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A régio kornyezeti sajatossagai

A régid6 ma természetfoldrajzi adottsdgaibol, valamint tirsadalom és gazdasagfoldrajzi
kapcsolataibol adoéddéan nem alkothat szerves egységet. A vertikalis tengelyek ugyanis a
volgyek mentén az Alfolddel kapcsoltdk Ossze a hegyvidéken keresztiil a felvidéket, ezek
voltak az 4rucsere Gitvonalai is. A horizontélis kapcsolatok a felvidéken beliil, illetve az Eszaki
Kozéphegység peremvidékén valdsultak meg, ezzel keretbe foglalva az akkor még
természetes regionalis formaciot. A trianoni hatar azonban lefejezte a felvidéki horizontalis
Osszekottetést, megszakitotta a szerves kapcsolodas lehetdségét. Ezutdn Nograd
Pestmegyével, Heves a Jaszsaggal, BAZ résszint a Jaszsaggal, résszint az északi alfold
terlileteivel kommunikalt. A vertikalis tengelyek ma mér csak a hegyldbi horizontalis
Osszekottetésre flizodnek fel, amely kialakuldsanak az oka a févarossal vald egyre erdsodo
kapcsolattartas volt.

A 1égio kozvetitd szerepe az Alfold és a Felvidék kozott biogeografiai értelemben megmaradt,
okoldgiai folyosok jol miikddtek. SOt a hatarvidék marginalizalodasa segitette is a természetes
folyamatok megdOrzését, a bioldgiai sokféleség, a természeti, taji, kulturdlis soksziniiség
fennmaradasat.

Kornyezeti konfliktusok

Fontos, hogy a kornyezeti konfliktusokat tendenciaiban is lassuk, hiszen a tertiletfejlesztésnek
a jOvO problémaira kell vélaszt adni, ti. ha a jelen problémaira ad vélaszt, akkor mindig csak
koveti az eseményeket, de képtelen megeldzni a negativ hatasok 1étrejottét.

Kdrnyezeti konfliktus mualtkép (1950 — 1990)

A régiot a kétarcusag jellemezte. A Hatvan Salgotarjan, illetve a Tiszaujvaros — Miskolc —
Ozd — Borsodnadasd tengelyek vertikalisan szelték at a régiot, mig a 3-as fout tengelyére a
fovarossal valo kapcsolattartds miatt, horizontalisan fizodott fel egy fejlodési térség.

A tengelyek mentén felépiild ipari-varosi agglomeraciok mind kozvetett, mind kozvetlen
konfliktusokat okoztak. A nehézipar nem helyi eréforrasokra épiilt fel, kivéve az alacsony
mindségli barnakdszenet és lignitet. A kiilsé energiaforrasok kornyezetszennyezése a
hatarokon kiviil maradt, de a behozott nyersanyagok helyben keriiltek feldolgozéasra. A
feldolgozasuk itt terhelte a kornyezetet (pl. rossz mindségli vasérc feldolgozasa
Sajokeresztiron), ¢és a szallitasuk is kornyezetterheléssel jart. A nehézipar alacsony
energiahatékonysaggal dolgozott. Az agglomeracidban mind a kommunalis, mind a termelési
hulladékok elhelyezése megoldatlan maradt, s a telepiilések legtobbjén nem alakultak ki a
kornyezet védelmét szolgaldo kozmiivek. A szennyezés-kibocsatas jelentdsen terhelte a
kornyezetet, mind a felszini, felszinalatti vizek, levegd és talaj esetében. Kiilondsen a por,
SO2, CO, NOX, nehézfém-kibocsatas, kelléen nem ismert szerves szennyezok voltak
kritikusak. Az alacsony technologiai fegyelem és hatékonysag, a kdrnyezeti szempontok
figyelembe nem vétele egyarant jellemezte az ipari lizemeket.

Noha a régioban nem igazan voltak alkalmas teriiletek az iparszerli mezégazdalkodasra, azt
mégis erdltették. Ez a kordbbi foldhasznalati ¢és teriilet-felhasznalasi szokasok
megvaltozasahoz vezetett. Kisérd jelensége volt a tablasitas, amelynek kovetkeztében a tdj
mozaikossdga csokkent, térszerkezet Okologiai értelemben leromlott. Az iparszera
mez0gazdalkodas egyiitt jart a kemizacioval, s a miivelésre egyébként alkalmatlan teriiletek
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sem volt olyan foku, mint pl. egyes nyugati orszagokban, s kovetkeztében nem torténtek
irreverzibilis valtozasok.

Az erddgazdalkodast is szamos konfliktus terhelte, a természetvédelem éveit megel6zden,
majd a védett teriiletek kihirdetését is kovetden (pl. Biikki Nemzeti Park) rablogazdalkodas
folyt, megszakitvan a magyar erdészet tartamos erdégazdalkodasi tradicioit.

A régid masik arca a természetességé, igaz azonban, hogy ennek oka a marginalizalodott
terliletek fejlettségi deficitje, s nem az, hogy kornyezettudatosak voltunk.

A marginalizalodott teriileteken az életfeltételek teljesen megvaltoztak. Nemcsak az ipar és a
decentrumok szivtak el a helyi lakossdgot, de a kordbbi tevékenységeket egyszeriien
versenyképtelenné tette az iparszerii termelés. A fenntarthatésaghoz kozelebb allo termeldi és
fogyasztéi mintadk mentek feledébe, s nemcsak a teriiletek, de szdmos tarsadalmi csoport is
marginalizalddott. Nyilvanvald, hogy pl. a cigdnytégla nem allhatta a versenyt a téglagyarival,
a fatekn6 a mianyagkaddal, a kézi szovés a termelékeny szovdlizemekkel. Bar mindez igaz, a
hagyomanyos 6sdinak, korszeriitlennek tekinthetd, mégis azt kell mondani, hogy az arat a
kornyezet €s a tarsadalom fizette, és fizeti meg.

A marginalizdlodas tehat a természetes kornyezetével harmonidban 1évd, un. szerves kultlra
elvesztéséhez vezetett, amelynek egyetlen elonye volt, hogy ezeken a teriileteken megindult a
természetes rendszerek reszukcesszidja, spontan visszatelepiilése. Ez a folyamat részben
pozitiv, de Osszességében ¢s végeredményében mégis a t4j mozaikossaganak csokkenéséhez
vezetett.

Kdrnyezeti konfliktus jelenkép (1990 — 2002)

A jelent nagyon nehéz atlatni, mert benne éliink, nem tudjuk kiviilrdl, feliilrl szemlélni. Az is
bizonyos, hogy az eltelt tiz esztend6 sem egységes, tobb, de legalabb két f6 periodusra
bonthato. Az elsd periddus a gazdasagi hanyatlds, a méasodik pedig a labadozas éveié. Az elsd
szakaszban érezhetd kornyezeti valtozdsok mentek végbe a megel6zd 1idOhoz képest. A
véarosi-ipari agglomeraciokban megtorpant az ¢élet, a korabbi tevékenységek részben
félbeszakadtak, részben alacsonyabb kapacitassal folytatodtak. Fellélegzett a kornyezet,
jelentdsen csokkent a kdrnyezetterhelés és szennyezdanyag kibocsatas is.

Mivel a mezOdgazdasag szerkezete is atalakulas el6tt allt, a privatizacio kovetkeztében, a
tulajdonvaltas idején visszaesett a termelés, csokkent a teriilethasznalat, és foleg csokkent a
kemikaliak hasznalata is. Ez a megszind tdmogatasnak, pénzhidnynak betudhatéan. A
kilencvenes évek elején érezhetd a természet ¢ledezése a dekonjunktara miatt.

Osszességében a rendszervaltast kovetd négy évet a stagnalas, s ennek kovetkeztében a
kdrnyezet allapot jelentds javulasa jellemezte.

A “szerkezetvaltds” kornyezeti hatasai a kilencvenes évek kozepétol kezdenek ujra
feler6sodni. Eddigre korvonalazddik a nehézipari szerkezet atalakuldsdnak irdnya.
Nyilvanval6, hogy a nehézvegyipar privatizacidja és korszerlsitése megy végbe eldszor. A
tulajdonosi érdek, a j6 hirnév mar nem engedi meg a nyilvanval6 kornyezetszennyezést, javul
a hatékonysag, csokken a szennyezdanyag-kibocsatas. Noha a vaskohaszat tobbszori
probalkozas utan sem tud talpra allni, a kordbbi infrastruktura allanddéan kisért az
Ujraélesztésre. Osszességében azonban az ipari-varosi agglomeraciok veszitenek gazdasagi
jelentdségiikbdl, teriiletileg is csonkabbak lesznek, a problémai atstrukturalédnak. Kornyezeti
szempontbol kevéssé veszélyes, szocialis szempontbol az Ozd, Salgétarjan kornyéki teriiletek
nehezen kezelhetévé valnak. Ez itt meghozza mas tipusu kornyezeti eredményét, az
elszegényedett emberek kozvetleniil a természeti eréforrasoknak esnek.

A mezdgazdasag kornyezeti hatdsdban nem éri ugyan utol a megel6z6 évtizedeket, azonban a
fokoz6do teriilethasznalati igények miatt, az 01j tulajdonosok Gtletei miatt szadmos, korabban
regeneralddott él6hely pusztul el.



A teriilethasznélati igények valtozdsa miatt kezd a kordbbi négyes egység felbomlani,
gyakorlatilag barhol el6fordulhat, hogy 6tletszerti véallalkozasok sziiletnek. Az 0j szerkezetnek
ez rejti a veszélyes voltat, hiszen a kordbbi kevés szereplds, ezért jobban atlathatd és
ellendrizhetd rendszer, sokszereplds rendszerré alakul at, amelyben a tevékenységek
kdrnyezeti hatésai is sokfélévé, atlathatatlanna valnak.

A fejlodés eldfutaranak tartott infrastrukturalis beruhdzasok elérik a margindlis teriileteket is.
A tavkozlési és gazberuhazasi hulldm utdn a szennyvizelvezetési beruhazasok is lassan
megkezdddnek. Az iizleti alapon miikddé kommunalis szolgéltatdsi (hulladék szallitds és
elhelyezés, vizellatas és szennyvizelvezetés) tevékenységek utan verseny indul meg.

Ebben az iddszakban fdleg a szolgaltatdsok fejlddnek, amely egyiitt jar a szallitas, kozlekedés
¢lénkiilésével. Az egyedi kozlekedési, szallitasi eszkozok ugyan korszertisodnek, de a meg
novekedett forgalom kornyezeti hatdsai nem maradnak el. Ezzel egy id6ben, sajnos a
kornyezetbaratabb tomegkozlekedés veszit korabbi jelentdségébol.

Mi jellemzi a jelent?

1. A mult 6roksége:

A mult 6rokségiil hulladék boséget hagyott rank. Ezek teriileti elhelyezkedése nyilvan kovette
a varosi-ipari agglomeracios teriiletek kiterjedését. A legfébb konfliktust ezen a téren az
okozza, hogy ezek a teriiletek a fokozottan szennyezés-érzékeny teriileteken helyezkednek el,
amelyek porozus természetiiknél fogva altalaban vizbazisok is. Kell6 ismeret hianyaban csak
valdsziniisithetd, hogy ezek koziil néhany kémiai iddzitett bomba, s lassan szétteriti
szennyezését kornyezetében, veszélyeztetve néhany ivovizbazist (Sajo-volgy kavicsterasza).

2. Fokozott igény a teriilethaszndalatra:

Az ¢l6vilagra, az él6helyek koherencidjanak megdrzésére ez jelenti a legnagyobb veszélyt. Az
“Otletszerti fejlesztések” teriilet-felhasznalasukkal ¢és hatasfeliiletiikkel szétszabdaljak az
okologiai haloézatot. Ma mar bizonyosan latszik, hogy a Hatvan — Gyongyos - Mezdkovesd —
Miskolc — Tiszaujvaros tengely hatarolta teriilet szivja fel magat fejlesztési szempontbol,
felflizédve az M3-as tengelyére.

De mint mar emlitettiilk barhol torténhetnek fejlesztések a természeti kornyezet karara. E
szempontbol kiilondsen veszélyesek a z6ldmezds beruhazasok, vagy a magantulajdonba
keriilt term6foldteriiletek mas célu felhasznalasai (pl. bizonyos hanyadanak beépitése, bekotd
utak épitése, stb.)

A kozlekedésbol szarmazo kornyezetterhelés novekedése

A kozlekedési infrastruktira élovilagra gyakorolt hatdsara az a tény hivta fel a figyelmet,
hogy a Nyugat-Eurépaban mar régota meglévd autdpalydk kornyékén az élovilag jelentdsen
megcsappant. Ez els6sorban az utak izoldldo ¢és fragmentéld, illetve kozvetlen pusztitd
hatdsanak tudhato be. Az uttestrél kiinduld transzportfolyamatok, pl. emissziok, jelentds
tavolsagra terjednek ki. Az M3-as fejlesztése lefejezi az hegyvidék és alfold vertikalis
okologiai folyosoit.

A banyaszati tevékenységekbol szarmazo konfliktusok

A banyaszati tevékenységekbdl eredd konfliktusok két csoportra bonthatok. Az egyik
csoportba a megsziint banyaszati tevékenységek okozta utdohatasok tartoznak, ezek altalaban
tajsebek, rekultivaci6 nélkill maradt banyaudvarok, banyatavak, medddhanyok,
hulladéklerakok, mélymiivelésii banyak esetén a felszini hasznélatot hatraltatdé foldmozgas
veszélyek. A masik csoportba a jelenleg is folytatott banyaszati tevékenységek sorolhatok.
Ezek kozil is kiemelkedd konfliktussal jar a Biikkabrany korzetében folytatott lignit
banyaszat, amely nagy teriiletre kiterjed6 kozvetleniil megnyilvanul6 hatadsokat okoz (levegd



por terhelése, zaj, szallitas okozta kornyezeti hatdsok, térségi szintre kiterjedd vizhaztartasi
konfliktusok). Valtoz6 intenzitas, a nyersanyag igény fliggvényében valtoz6 (M 3-as Ut
épitése kapcsan megélénkiild) tevékenység a kavics és kdbanyaszat. Bar a banyatavak
fokozzdk az ¢l0helyi valtozatossagot, a legtobbszor keletkezd haszndlati igények, a
rendezetlen hasznéalatok miatt kornyezeti konfliktusokhoz vezetnek (viz szennyezés, parti
¢léhelyek veszélyeztetése). A Biikk-hegység mészkdbanyainak hasznalata csokkent, de a
kihasznalhat6 asvanyvagyon allando potencialis veszElyt jelent a természeti kornyezetre. Ez a
vesz€ly kiilondsen a Zempléni-hegység teriiletén novekszik, ahol a kivald mindségli perlit
banyaszatanak igénye Ujra és ujra felmeriil. A Matra és a Tokaj hegyalja andezit eldhegyei,
valamint Nograd vulkanitjai is alland6 veszélynek vannak kitéve, bar elegendé miik6dd banya
all rendelkezésre, a vallalkozoi igények ujabb banydk megnyitasat erdltetik ki (pl. Pancél-
hegy).

Fontos megjegyezni, hogy a banyajarulékokbol képzett alap, amely a masra a4t nem harithato
rekultivacids tevékenységeket tdmogatja, is lehet kornyezeti konfliktus forrdsa. A régdta
felhagyott banyagddrok, banyaudvarok rekultivacioja kozvetleniil és kdzvetve is karos lehet
kornyezetére, azaltal, hogy a természet altal mar Gjra elfoglalt, értékes ¢éldhelyet pusztit el,
illetve kozvetve, amikor munkagépek energia fogyasztasa ¢és kornyezeti terhelése
meghaladhatja a banyaszat altal okozott kdrnyezetterhelést.

Mezogazdasagi konfliktusok

A mez6gazdasag altal okozott legjelentdsebb dkologiai konfliktusok forrdsai az 6sszefliggo,
nagy teriiletekre kiterjed0 intenziv nagyiizemi foldhasznalat, illetve a teriilet 6koldgiai
adottsagainak atalakitdsa. A termdhelyi adottsdgokat figyelembe nem vevd mezdgazdalkodas
a gazdalkod6 szamara is anyagi konfliktusokat okoz. A mezdgazdasagi timogatasi rendszerek
atalakuldsa remélhetdleg tamogatni fogja az Okologiailag is raciondlis foldhasznalatot. A
multbdl a jelenig kihato, tajszintli valtozasokat okozott a Bodrogkoz melioracioja, a Borsodi
mez0ség vizhaztartdsdnak megvaltoztatasa, az erdziora érzékeny dombvidéki teriiletek
miivelésbe vondasa.

A nagy, osszefiiggo teriiletre kiterjedé nagyiizemi gazdalkodas a taj mozaikossaganak
megsziintetésével, az élohelyek izolaciojaval okozza a legfébb konfliktust. A
mezogazdasag tokehianya miatt fokozott veszély a talajer6 utanpotlasanak
elhanyagolasa, a talaj lerontasa. Az allattartas jovedelmezoségének valtozo kurzusa,
tobbnyire valsaga, a gyepteriiletek csokkenéséhez vezet, amely taji, élohelyi
konfliktusokat okoz.

A torténelmi borvidék ujra felfedezése is veszélyekkel jarhat egyiitt. A tobbnyire extenziv
miuvelésti sz6lok és gyiimdlesosok intenzivvé tétele csokkentheti a taj eddig spontan
visszarendezddott mozaikossagat, az €l6helyi, faji, és fajta diverzitast.

Erdégazdalkodasi konfliktusok

Az erdéteriiletek tulajdonos szerkezetében bekovetkezett valtozasnak vannak negativan hatd
kovetkezményei. Tékeerd hianyaban az erddsitések az alacsony raforditast igényld fajokat
preferaljak, ez elsdsorban akac, illetve az 4j tulajdonosok korében altalanosnak mondhaté a
szakmai ismeretek hianya, néhany esetben a spekulacios foldvasarlas. Sok esetben a
tulajdonosok tisztazatlansaga okozza az erdémiivelés hidnyat, amely sok esetben a természeti
folyamatoknak kedvez, a mindségi fatermelésnek nem.

A régio erdostiltsége kedvezd, s6t az erddszerkezet is egészségesebbnek tekinthetd a tdjra
jellemzd fajok vonatkozasaban, mint az orszagos atlag. Ugyanakkor korabban jellemzd
erddtipusok, amelyek a legnagyobb boritast érték el, szinte teljesen eltiintek. Ilyenek a
16sztolgyesek, artéri keményfa ligeterdok.



Sajatos modon az erddtelepités is okozhat 0kologiai konfliktusokat, amennyiben az nem
tajfajokbol torténik, illetve olyan gyepeket, vagy a természetes szukcesszid altal mar
visszarendezett teriileteket érint, amelyek biologiai valtozatossaga kedvezd. Uj
erddtelepitéseknél szinte minden esetben tanui vagyunk annak, hogy a természetes
szukcesszid altal felépitett pionir tarsuldst pusztitjdk el, alacsony biodiverzitas értékii
monokultaras erdd telepitése érdekében.

Vizgazdalkodasi konfliktusok

Az évezred utolsd két éve, illetve a 2001 évi tavaszi arviz ramutatott arra, hogy globalis
klimavaltozas kapcsan valtoztatni kell a vizgazdalkodas eddigi paradigmdjan. Magyarorszag,
igy a régio sajatos helyzete is, hogy vizgazdalkodasat kiils6 tényezok er6sen meghatarozzak,
nevezetesen a vizhdztartdst meghatarozo vizfolydsok az orszdg hatdran kiviil érkeznek. A
Tisza cian ¢és nehézfém-szennyezettsége, az arvizek kezelése figyelmeztet arra, hogy
szomszédainktol fiiggd viszonyban vagyunk. Amennyire csak lehetséges sziikséges e
fiiggdség oldasa, s a levonulo vizek helyben torténd kezelése.

A vizgazdalkodasi konfliktusok a korabbi folydszabalyozdsokbol és mezdgazdasagi célu
melioraciobol szarmaznak. A folyoszabalyozas, kialakitott védorendszerek alkalmatlanok a
viz visszatartdsara, vagy raciondlis elvezetésére. A folyoszabdlyozéas tonkretette a nedves
¢l6helyek jelentds részét, a holtdgak rendszerét, az artéri gazdalkodas kulturdjat, s jelentdsen
rontotta a talaj vizellatottsagat, illetve a folyok természetes Ontisztuldsi kapacitasat. A Sajo
esetében a kdrnyezetszennyezés vetette vissza a folyod hasznalhatosagat, &m ez a probléma
részben megoldddik a szennyezés-terhelés csokkenésével.

A régid hegyvidéki jellege miatt nem elhanyagolhaté a jovOben, a szélsOséges iddjarasi
helyzetek okozta arvizi havaridk ténye, mint pl. Hevesi-siksag, Zagyva-mente, legutobb
Cserehat.

A karsztviz kitermelés is konfliktus forras, foleg a Biikk hegység vonatkozasdban. Bar a
vizfogyasztas visszaesett Miskolc esetében, a varos a karsztot tulterheli, Eger, illetve a
kornyez6 telepiilések fokozddo vizfelhasznaléasi igényei fokozott veszélyt jelentenek.

Telepiilések okozta konfliktusok

A telepiilések kornyezetszennyezd hatasan kiviil a legfontosabb kornyezeti konfliktus forras a
telepiilések kiterjedése, novekedése. A természeten esett legnagyobb sérelem, ha végleg
megsziinik annak a lehetésége, hogy valami természetes rendszerként funkciondljon. Eleinte a
varosok korbe zartdk magukat kiskertekkel, majd elindult a telepiiléseket Gsszekotd utak
mentén az agglomeracios sav kialakuldsa. Ez ma még csak néhany nagyobb telepiilésre
jellemz6, de visszafordithatatlanul megindult. Ez a folyamat végképp feldarabolja az
¢l6helyek koherencidjat és az 6kologiai halozat meggyengiiléséhez vezet.

A régio6 stratégiai jelentdséggel bir az 6koldgiai halézaton beliil, hiszen a Kéarpatok legbelsdbb
hegykoszoruja itt érintkezik a magyar alfolddel. Azok az dtmeneti ¢él6helyek, amelyek a két,
alapjaiban eltérd élohelyek érintkezési frontvonaldn sorakoznak, menedékei, egyben atjatszo
allomasai a kiilonboz0 fajok populacidinak. Azaz a régio teriiletén transzregionalis dkologiai
folyosok sorakoznak. Ilyenek a hegyvidéki ¢élohelyek biikkoseinek, a hegyperemi déli lejtok
sztyepp-mozaikos €él6hely sorozatai, illetve az északrol délre futd folyovolgyek. Amennyiben
ezek a kapcsolatok sériilnek a hegyvidék és alfold élohelyeinek génkicserélodési esélyei
csokkennek, vagy hiusulnak meg. Sajnos jelenleg az torténik, hogy pont az alfold felé¢ néz6
hegyperemi ¢l6helyek izolacidja erdsodik azaltal, hogy a Hatvan — Gyongyos -Mezokovesd-
Miskolc tengely teriilethaszndlata valtozik. Jelentds izolald tényezd lesz az M3-as autdpalya
is.

Turisztikai konfliktusok



A turisztikai konfliktusok az eréforrasok fokozodo terhelésében nyilvanulnak meg. A tlzott,
turisztikai, eltarto-képesség feletti igények megterhelik az erdforrasokat, pl. thlzott
vizfelhasznalasi, teriilet-felhasznaldsi igények. Masik megnyilvanuldsi forméja a
természetvédelmi teriiletek fokoz6do terhelése. Mindez azért lehetséges, mert a
fejlesztéseknél nem vessziik figyelembe a turisztikai eltartoképességet, illetve nem is ismerjiik
annak paramétereit.

A természetvédelmi teriiletekre fokozott figyelmet forditanak a teriiletfejlesztok, hiszen
jelentds turisztikai vonzerdt képviselnek. A természetvédelem pillanatnyilag nem felkésziilt a
természetvédelmi teriiletek nagyobb igénybevételének menedzselésére. Itt is veszElyt jelent a
terlilethasznalati funkciok megvaltoztatasa, 0j, kornyezetet terheld 1étesitmények elhelyezése.

Kumulativ hatasok

A kiilonb6zo kornyezeti hatdsok altalaban egylittesen fejez6dnek ki, kivéve azokat az
eseteket, amikor egy-egy 6kologiai tényezd megvaltoztatdsa okozza a rendszer valtozéasat (pl.
vizes €l6hely lecsapolasa).

Kumulativ hatdsként értelmezhetd a kiilonb6z6 0Okoszisztémak faji  kompozicidinak
megvaltozasa. Az allando és sokféle kornyezeti stressznek kitett él0 rendszerek faji
kompozicidjuk ¢és eloszlasok megvaltoztatdsaval valaszolnak a hatasokra. Ez egyre
fenyegetobb méreteket Olt. Az un. invaziv, koztik szamos allergiat kivaltd ndvényfaj
megjelenése, majd viharos térhoditasa e jelenséggel fiigg Ossze. Az utak nemcsak az ember
szamara kozlekedési folyosok, de utat nyitnak a gyomok terjedésének is. A megvaltoztatott
Invaziv fajnak tekinthetd az amerikai koris is, amely mar védett, unikalis él6helyeken is terjed
(pl. Aggteleki Nemzeti Park karsztbokor-erdet).

A globdlis klimavaltozds a Karpat-medence ¢lovildgat sem kiméli. A normalis klima
periodicitas megbomlasa a faji sokféleség végzetes hanyatldsat eredményezi. Sajnos ez
régionkban is tapasztalhatd, kiilondsen azokon az éléhelyeken, ahol a kiilonb6zd fajok
populécidi a kis tertileti kiterjedés, vagy izolacid miatt veszélyeztetettek.

SWOT ANALIZIS

Erosségek

Milyen kedvezd adottsdgaink vannak?

e A kornyezeti feltételek valtozatosak, ennek megfelelden nagy az élohelyi valtozatossag is,

e a régio teriiletének 20%-a természetes dallapotokat Oriz, s csaknem a teriilet fele
rendelkezik a rekonstrukcidhoz alkalmas 6kologiai feltételekkel,

e a jelenlegi erdforras-hasznalat mellett még vannak ki nem hasznalt taji-, 6kologiai-
potencialok, természeti er6forrasok,

e a mezdgazdasagi termelésre alkalmatlan, felhagyott foldeken megindult masodlagos
szukcesszid sajatos élohelyeket, taji értékeket hoz létre, a kialakulo allapot magas
biodiverzitassal parosul,

e a régioban még jol mikodik az Okoldgiai haldzat, a hegyvidéki teriileteken nagy az
¢l6helyi koherencia, s kiillondsen a szomszédos szlovakiai teriiletekkel biztositottak a
génkicserélddési kapesolatok,

e vannak megujuld, helyi eréforrasok (pl. biomassza, napenergia),

o 4tlagon feliili a régio erddsiiltsége, s az erddszerkezetben dominalnak a természetes erdok.

Mit csinalunk jo1?



e a tradiciondlis, részben fenntarthatonak mondhatd fogyasztdi mintazatok részbeni
megorzése (pl. alacsony vizfogyasztas, takarékos energiafelhasznalds, ujrahasznositasi
megoldasok jelenléte, stb.) vidéken,

e még mindig kedvezObbek a hulladéktermelési mutatoink, mint a fogyasztoi tarsadalmake,

e jobbak az egy fére es6 eréforrasfelhasznalasi mutatoink a nyugati tarsadalmakhoz képest

Melyek az elényeink?
e Az ¢lohelyi sokszinliség, a viszonylag kis teriileten megvalosuld nagy élohelyi
valtozatossag,

e a helyi adottsagokra épiil6 szerves kultira megléte a vidéki kdzosségekben,

e hagyomdnyos ismeretek megléte az extenziv gazdalkodds, a paraszti élet és néhany
kismesterség teriiletén,

e aviszonylag alacsony fokl kemizalas a mezdgazdasagban,

e hasznalaton kivili foldteriiletek allnak rendelkezésre,

e vannak hagyomanyos tdjfajtak az allattenyésztésben €s novénytermesztésben,

Gyengeségek:

Mit csindlunk rosszul?

e alacsony foku a népesség kornyezeti tudata,

e alacsony foku az informaltsag a vilag dolgair6l, a fenntarthat6 fejlodésrol, a kornyezet és
fejlodés kérdéseinek Gsszetartozasarol,

e a fogyasztok nem ismerik fel a természeti kornyezetiik viszonylagos jo allapotat, és nem
ismerik fel az 0sszefliggést a fogyasztas novekedése €s a kdrnyezet allapotanak esetleges
romlasa kozott,

e nem becsliljiik meg természeti értékeinket,

e Aaltalaban alacsony hatasfokuak a tevékenységek (haztartasban, foldmiivelésben, iparban,
szallitasban, stb.)

¢ nincsenek kihasznalva a megujulo energiaforrasok altal nyujtott lehetdségek,

e rosszul hasznaljuk ki a természeti kornyezet adta adottsagokat, pl. vizi kornyezet, erdok,
stb.,

e hulladékgazdalkodasrol alig beszélhetiink, altalanosak a miiszaki védelem nélkiili lerakdk
illetve a hulladék széthordésa a természetes kornyezetbe,

o A keletkezd szennyvizek kezelése nem kielégitd.

Mit csindlnak mésok jobban?

e kihasznaljak a természeti adottsagaikat, védik azokat,

o kihasznaljak a turisztikai vonzasban rejlo lehetdségeket,
e megismerik és hasznositjak a kornyezeti informaciodkat.

Melyek a hatranyaink?

e azon ismeretek hianya, amelyek lehetdvé tennék a fenntarté tajhasznalatot,

e a hagyomanyos értelembe vett infrastrukturdlis fejlesztések szempontjabol kicsi a
lakossag létszdma vidéken, a jO fajlagossagi mutatot igényld kdzmi beruhazasokhoz és
azok lizemeltetéséhez. Pl. szennyvizelvezetés ¢€s tisztitas, vizellatas, hulladékkezelés, stb.

e anemzeti parki teriileteket kivéve nincsenek felkutatva a természeti értékek,

e megoldatlan konfliktusok vannak a természetvédelmi teriileteken.

Lehetoségek:
Melyek a szamunkra fontos pozitiv kiilsé valtozasok, folyamatok?



e Az Europai Integracid soran nagyobb figyelmet kell fektetni a kornyezet mindségére,

e Az Uni6 Habitat direktivdja megerdsitheti a régid természetvédelmét az éldhelyek
megodrzésének tekintetében,

e A SAPARD program valamint Magyarorszag Vidékfejlesztési terve a fenntarthato
vidékfejlédést tamogatja,

e az agrartimogatasok preferenciai valtoznak,

e az agrar-kornyezetvédelmi program lehetdségeket kinal a marginalizalddott térségeknek,

e a biogazdalkodas tdmogatasa lehetdség az atallasra, a nagyobb értékii, jobb mindségii
termékek eldallitdsara, egyben a jobb kornyezeti mindség elérésére,

e aturizmus kiemelt szerepe a gazdasagban és a turizmus tdmogatasa,

e arégiok kialakitasa és a regionalis programok nyujtotta lehetdségek, pl. PHARE 2000,

e aszabdlyozas egyre inkabb timogatja az alternativ, energiatakarékos megoldasokat, amely
lehetdséget kindl a megujuld energiaforrasok felhasznaldsara, egyedi szennyviztisztitasra,
stb.,

Hol rendelkeziink jo esélyekkel?

e az EU integraci6 nyujtotta lehetdségek kihasznaldsa az integralt tdjgazdalkodas
megvaldsitasaban,

e az agrar és természetvédelmi célok Gtvozése.

Veszélyek

Milyen kovetelmények fogalmazddnak meg, amelyek nehéz teljesiteni?

o A fejlesztési célu beruhazasok addicionalis forrasainak eldteremtése,

e A biirokratikus eljarasoknak val6é megtelelés,

e A hatdsagi engedélyek megszerzése, kiilondsen alternativ megoldasok esetében,

Melyek azok a kornyezeti valtozasok, amelyekkel nem tudjuk felvenni a versenyt, amelyek

hatranyosan érintenek benniinket?

e A régionak kicsi a védekezd képessége a kiils6 hatdsokkal szemben,

¢ A ma még kedvez6 természeti adottsagok rendkiviil kdnnyen sebezhetdk,

e atradiciokon alapul6 fejlédés nem lesz versenyképes a “modern” élet kinalta fejlodéssel, s
azok a kistérségek, amelyek e mellett dontenek még jobban lemaradnak a mai értelembe
vett fejlédésben,

e a multinaciondlis nagytoke uniformizaltta teszi a térséget (eltind félben van a térségre
jellemzd életmod, kulttra a “nemzetkdzi egyformasag™ népszeriisége miatt),

e a modern agrargazdalkodasbol szarmazé tobblettermelés sziikségtelenné teszi a helyi,
alacsony hatékonysagu termelést

e a teriiletfejlodés decentralizacidja azt fogja eredményezni, hogy ujabb szolgéltato
kozpontok erédsddnek meg, de a kistelepiilések karara,

e akiils6 toke foleg az idegenforgalom teriiletén jelentkezik, amely nem biztos, hogy a helyi
sajatsagokat €s fenntarthatosagi kritériumokat figyelembe veszi majd,

e afokozodé kozuti forgalom veszélyezteti a természeti értékeket,

e olyan beruhdzds elfogaddsa, amely megbontja a tdji, természeti, kulturdlis
hagyomanyokat, szennyez0 forrast hoz 1étre,

e a kivillrdl, elsésorban {izleti érdekekbdl erdltetett csatorndzas és kdzpontositott
szennyvizkezelés ujabb kornyezeti problémakat general €s jelentds koltségekbe hajtja az
amugy is kiiszkddé onkormanyzatot és lakossagot

Kornyezeti jovokép



Elméletileg két sz¢élsoséges forgatokonyvet vazolhatunk fel. A pesszimista jovokép alapja az a
feltételezés, hogy a gazdasidgi novekedés els6bbsége nyilvanul meg a dontésekben a
kornyezeti érdekekkel szemben. Az optimista jovokép alapja, hogy minden egyes helyzetben
képesek lesziink az dkoldgiai szempontbol helyes utat valasztani. Még ebben az esetben is
kétséges azonban, hogy el tudjuk haritani a globalis jelenségek helyi megnyilvanulasait. A
valdsagban természetesen nem minden esetben fogunk donteni egyik vagy masik érték
mentén, hanem a dontéseinkben vegyesen fog megnyilvanulni a kétféle érdek. A jovokép
felvazolasanal tehat akkor jarunk el helyesen, ha megmutatjuk azt, hogy a kiilonb6zd
dontésekhez milyen kornyezeti mindségek parosulnanak.

Dontési lehetoségek az Eurdpai Integracio soran

Az Eurodpai Unio orszagaira az er6forrasok felhaszndlasdnak nagyobb hatékonysaga, illetve az
egy fore juté magasabb erdforras-felhasznalas jellemz6. Belathato, hogy a nagyobb eréforras-
felhasznalds egy szinten til a kornyezet mindségének rovéasara torténik a nagyobb
hatékonysag ellenére is. Masként szdlva, szigorubb kornyezeti normak betartdsa mellett is
tonkretehetjiik kornyezetiinket, ha feléljiikk annak erdforrasait. A kornyezeti rendszerek
eltarto-képességének egyik kulcsa, hogy kellé természetes teriilet alljon rendelkezésre. A
régio6 eldnye, hogy teriiletének kb. 20%-a természetes rendszer, s tovabbi 30%-a a teriiletnek
hordozza a lehetdséget a természetes rekonstrukciora. A kornyezeti jovokép meghatarozo
eleme tehat, hogy mi torténik ezekkel a tertiletekkel?

Hogyan tudja befolyasolni a torténéseket az eurdpai integracié? A befolydsolasnak két
csatornaja van, az egyik a pénzforrasok elérhetdsége, a masik a szabalyozas.

A pénzforrasok tekintetében bizonyos, hogy a régid fejlesztési forrdsokhoz jut az
elOcsatlakozasi, majd a strukturdlis alapokbol. A kérdés, hogy milyen fejlesztéseket
iranyozunk el6? Hiszen a forrasokat fel lehet hasznalni olyan fejlesztésekre, amelyek tovabb
rontjak kornyezeti allapotunkat, de javithatunk is helyzetiinkon. Sajatos paradoxon, hogy
maguk a kornyezetvédelmi beruhdzasok is ronthatjdk a kornyezet allapotat, ha nem vessziik
figyelembe a fenntarthatd erdforras-felhasznalas sziikségleteit. Ilyen rizikos teriilet a
hulladékgazdélkodas, regionalis hulladéklerakok és a szennyvizcsatornazas teriilete.

A szabalyozas teriiletén a fo kérdés, hogy az eurdpai kornyezetvédelmi jogszabalyok elég
kemény korlatot tudnak-e biztositani, a t4ji, természeti értékeinket veszélyeztetd
tevékenységek ellenében. Ezen a tertileten féld, hogy a természetvédelmi jogszabalyok nem
lesznek képest ellendllni a fokozott teriilethasznalati igényeknek.

2. Valasztasi lehetoségek a természetvédelem teriiletén

A természetvédelem teriiletén két ellentétesen hatd tényezd fogja megadni a feleletet. Az
egyik a Habitat direktiva, amely a természetes ¢l6helyek koherens rendszerének megdrzését,
kialakitasat tizi ki célul. A masik a teriilet-felhasznalas irant novekvo igény, amely felfedezi a
természetvédelmi teriiletekben rejld fejlesztési lehetdségeket, kiilondsen a turizmus teriiletén,
s veszélyezteti az értékek megorzését.

A habitat direktiva szellemében novelhetjiik védett természeti értékeink teriileti kiterjedését,
novelhetjiik a védelem fokat, helyreallithatunk pusztul6félben 1évo természetes rendszereket,
megorizhetjiik és fejleszthetjiik az dkologiai halozatot. Ez egy olyan pozitiv jovokép, amely
lehetové tenné a jelenleg védett teriiletekre nehezedd, s varhatdéan fokozdodo terhelést, hiszen
térben széthlizna a terhelést, de egyben egyenletesebben juttatnd fejlédési lehetdségekhez a
vidék lakossagat. Egy masik lehetséges jovokép, hogy a jelenleg védett teriiletek kiterjedése
nem valtozik, de a habitat direktiva elégséges eszkdznek bizonyul ezek megvédéséhez.
Valésziniibb azonban, hogy a természetvédelem, mint a sajat teriiletén gazdalkodo szervezet,
maga is a teriilet hasznositasdban valik érdekélté, s allami segitséggel nmaga hasznélja ki a
teriiletekben rejlo turisztikai potencialt. Ez konnyen vezethet az értékek leromlasahoz.



3. Valasztasi lehetéségek a mezogazdasagi teriilet-felhasznalas teriiletén

Az integracié soran egy masik dontd tényezd lesz a mezdgazdasagi teriilet-felhasznalas
valtozésa, illetve ezzel parhuzamosan az 1) tulajdonosi szerkezet. Az integracié utan elébb
vagy utobb, a tOkeerds vallalkozok vehetik at a meghatdrozd szerepet a mezdgazdasag
szerkezetének kialakitdsdban. Noha ma ugy tlinik, hogy a régidban jelentds kiterjedési,
hatékony mezdgazdasagi termelésre alkalmatlan, teriiletet lehetne kivonni a mivelés aldl,
kérdéses, hogy ez megtorténik-e, s ha igen, akkor mi torténik ezekkel a teriiletekkel, mire
lesznek hasznalva.

Tobb féle esély van, s ezek kombinacidja is valdszinli. Bizonyos teriileteken intenzifikélodhat
szervezetek alkalmazédsa. Valoban bekovetkezhet az is, hogy az alacsony termelési
potenciallal rendelkezé teriiletek kiesnek a mivelésbol, s kornyezeti célu felhaszndlasra
kertilnek. Sajatos modon a ma kornyezetvédelmi célinak nevezett felhasznalasok kornyezeti
hatasai még tisztazatlanok. Nem tudjuk, hogy mit nyeriink, vagy veszitlink akkor, ha példaul a
kivett teriileteken biodizel eldallitdisahoz hozunk Iétre kiterjedt monokultardkat, vagy ha
tajidegen fajokbol iltetlink erddt. Erddtelepitéssel le lehet rombolni egyébként természetes
szukcesszids rendszereket, értékes gyepeket is. A legjobb forgatokonyv, ha a kivett
teriileteken  helyreallithatjuk a  természetes ¢€ldvildgot, gazdagithatjuk oOkologiai
rendszereinket, ¢él0helyi, taji sokszinliségiinket. Erre kevés esélyt latunk jelenleg, hiszen a
fejlesztések nem a tarsadalmi hasznossag, hanem az egyéni haszon irdnyaba mozdulnak. Igaz
az is, hogy az europai uniods tdmogatasi politika jelenleg 0Osztonzi a természetszeri
teriilethasznalati modokat.

4. Valasztasi lehet6ségek a kommunalis infrastruktira kiépitése teriiletén

Az elkovetkezd tiz év a kornyezetvédelmi kommundlis infrastruktira fejlesztésének évei
lesznek. Ennek akar oriilni is lehetne. Kozelebbrél megvizsgalva a kérdést, azonban ez is
kételyeket vet fel. A kétkedés oka kettds. A meglévd épitd kapacitasok kihasznéalasanak
igénye a szennyvizcsatornazas iranyaba tereli a megoldas mikéntjét, holott az alacsony lakos
stiriiségli terlileteken ez sem gazdasagilag, sem kornyezeti szempontbol nem elfogadhato. A
vidék csatornazasa, szennyviztisztitokkal vald ellatdsa a jelenlegi technologidkkal csak
sulyosbitani  fogja helyzetlinket. Egy-egy teriilet mentesitése ugyanis fokozott
kornyezetterheléssel jar, hiszen az épités és lizemeltetés anyag és energia-befektetései is
terhelik a kornyezetet, a kornyezetmindség érdekében a kornyezeti eréforrasokat terhelik
meg. A depresszios térségekben ezek a lakossagot és Onkormanyzatokat is hatranyosan
érintik, novelvén a szocialis fesziiltségeket.

A kedvezd jovOkép az integralt szennyvizkezelés lehetdségében rejlik. Az alacsony
lakossagstiriségi teriileteken az egyéni, illetve egy-egy telepiilésre kiterjedé kollektiv
szennyviztisztitasi lehetdségeket kellene tamogatni, fokozott figyelmet forditva a fekete és
sziitke szennyviz szétvalasztasanak. A megfeleld lakossagsiiriségii teriileteken célszeri a
csatorndzas €s a szennyvizek dsszegytiijtése, egylittes kezelése.

Hasonl6 problémakat vet fel a regionalis hulladéklerakok rendszere (rendszertelensége) is.
Béar a hulladékgazdalkodas eurdpai és hazai prioritdsai kozott elsd helyen a keletkezd
hulladékmennyiség minimalizadlasa szerepel, a valosdgban a legkevésbé fontos
hulladéklerakas kap elsébbséget. Ennek helyszineit sem az 6kologiai racionalitds szabja meg,
hanem a megszerezhetd tamogatasok. Sajnos, pillanatnyilag a hulladékiizletben megsejtett
vallalkozasi lehetségek feliilirnak minden ésszertiséget, s a hulladékgazdalkodas hosszu tava
megoldasok helyett zsakutcéaba jut.

6. Valasztasi lehetéségek a vidékfejlodésben



Hasonl6an tobbes kimenetell lehet a napjainkban feléledt vidékfejlesztési tevékenység, az
eldcsatlakozasi alapok felhasznéldsa is. Ma még nem léteznek a fenntarthatd fejlédést
elésegitd szabalyozd eszkozok, a kdvetheté modellek. Félo, hogy ilyen szabalyozas és példak
hianyaban a vidék elvesziti a maradék kulturdlis, bioldgiai €s t4ji diverzitasat, ezzel egyben
elvesziti legfontosabb fejlesztési potencialjat is.

Kornyezetvédelmi szempontbol az a féld, hogy a vidékfejlesztési tervek nem lesznek
tekintettel azokra a természeti értékekre, amelyek eddig, paradox modon, éppen a tékehiany, a
szegénység okdn maradtak fenn.

Valoszinli ez a pesszimista forgatokdnyv nem fog egyenletesen bekovetkezni, hiszen a vidék
nem fog egyenletesen fejlddni. Ennek oka az igen eltérd abszorpcids képesség, a tdji-
természeti, human erdforras terén megnyilvanuld kiilonbségek. Mar most lathatd, hogy
vannak kiugrésra kész €és képes vidéki teriiletek, amelyek azaltal, hogy elszivjék a fejlesztési
forrasokat masok el6l, masok karara fognak fejlédni. Ez a jovokép a vidék polarizalodasat
jelenti, amelynek igen nagy a valosziniisége. Nagyon bdlcs €s tudatos, a vidéket egyenletesen
fejleszteni képes politikdra lenne sziikség ezen anomalidk elkeriilésére. Ennek eszkoze a
tdmogatasi politika megvaltoztatasa lehet, amely a kozosségi értékek fejlesztését tiizi ki {6
céljaul, szemben a maganvagyon gyarapitasaval.

7. Valasztasi lehetoségek a varosfejlodés teriiletén

A varosfejlodés teriiletén altalanos jelenség az agglomeracios terjeszkedés. Ennek lathatd
megnyilvanulasai a varos peremi z6ldmezds beruhdzasok, mind a szolgéltatd, mind a termeld
szféra esetében. A szolgéltatasok tekintetében a bevasarlokdzpontok, szervizek, a termeld
beruhdzasok esetében az ipari parkok terjeszkedése a jellemzd. A masik agglomerdcios
jelenség a varosi lakossag kiaramlasa az agglomeraciohoz hozzacsatlakozo varos kozeli
teleptilésekre. A jobb lakokornyezet és 1étmindség keresése megnoveli a varos kozeli,
természetes teriiletek irdnti igényt, s a varosok szétteriilése jelentds teriilet-felhasznalast
eredményez.

Az agglomeracios terjeszkedés oka, hogy a varos tud jobb megélhetési lehetdséget kindlni,
ugyanakkor a természet-kozeli kornyezet tud elviselhetd ¢életmindséget biztositani.
Valoészintisithetd a jelenség negativ hatasa a leszakad6 vidéki teriiletekre, hiszen a dinamikus
fejlédésnek induld teriiletek elszivjak a fejlesztési forrdsokat, gyengitik a periféridk piaci
lehetdségeit. Az alternativa itt is a teriileti fejlodésbeli deficitek tudatos felszamoléasa lenne.

8. Valasztasi lehetéségek a kozlekedési infrastrukturaval kapcsolatosan

A kornyezeti konfliktusok fokozddni fognak a kdzlekedéssel, szallitassal kapcsolatban, ez a
gazdasagi fejlddés mindenkori velejardja. Bar az Unidban is kettds célkitlizést szeretnének
teljesiteni, hiszen a hivatalos politika épp ugy tdmogatja a kozlekedési haldzat fejlesztését,
mint a NATURA 2000 programot, amely az ¢lohelyek koherenciajat szeretné erdsiteni.
Sajnos azonban a két célkitlizés objektiven szemben 4all egymadssal, egyiitt nem teljesithetok.
Nem latjuk az optimista jovokép teljesiilésének lehetdségét, a ma megindult folyamatokat
egyenldre nem lehet megéllitani. A globalizacié térekvése, hogy bekapcsolja a régiok belsd
potencialjait a globalis arucserébe, s ehhez 0sszekottetések kellenek.

A kozlekedési infrastruktura fejlédni fog, amely egyben azt is jelenti, hogy szétvagja az
okologiai halozat egységét, megsziinteti annak koherencidjat. A leginkabb kitett teriiletek a
folyovolgyek, illetve a Kozéphegység eldtere az M3-as autdpalya fejlesztése kapcsan.
Amennyiben ez a jovOkép elkeriilhetetlen, fontos lenne figyelmet forditani arra, hogy
kompenzalé6 mechanizmusok miikodjenek ezeken a teriileteken, s csokkentsék a varhatd
problémat. Ilyen intézkedések lehetnek a folyd volgyeket kisérd Okoldgiai folyosok
kiszélesitése, illetve a hegységbdl lefutdé volgyek alfoldi kapcsolatainak biztositdsa, ezen
folyosok megorzése, funkcidjanak biztositasa.



Eldre jelezhetd az is, hogy konfliktusaink fokozodni fognak a globdalis kdrnyezeti valtozasok
kovetkeztében. Ebbol a szempontbol a folydvolgyek kulcsteriiletek, esetleg fel kell késziilni a
szélséséges vizhozamokra. At kell értékelni az artéri teriiletek szerepét, a veszélyeztetett
lakoteriiletek arvizvédelmi megfontolasait. Fokozodd gondot fog okozni a kiilonb6zo
Okoszisztémak megdrzése is a faji kompozicid megvaltozasa miatt.

Mit kell tenni a régioban a pozitiv kornyezeti jovokép érdekében

Fel kell szamolnunk a multbol szarmazé hulladék orokséget. El kell tavolitani a
kornyezetileg érzékeny teriiletekrél a kozvetlen veszéllyel jaré hulladékokat. Ovatosan
kell azonban banni a regiondlis hulladéklerakok rendszerével, hogy azok kiépitése ne
szoritsa hattérbe a hulladékminimalizalas torekvéseit.

Keretek kozé kell szoritani az Gjonnan jelentkez6 teriilethasznalati igényeket. A meglévo
ipari terliletek rekonstrukcidja (brown-fields) kell, hogy biztositsa az 0j beruhdzasok
tertileteit, s kategorikusan tiltani kell a z6ldmezds (green-fields) beruhazasokat.

Az 1j teriilet-felhasznalési igényeknél alapszempontként kell kezelni a régidban meglévd
okologiai halozatot és annak fejlesztési igényét, s nem szabad olyan fejlesztéseket
megengedni, amelyek csokkentik az él6helyi koherenciat.

A régio  kozlekedési problémait elsésorban logisztikai, telepiilésfejlesztési,
terliletfejlesztési megoldasokkal és nem a korlatlan infrastrukturafejlesztésekkel kell
megoldani, s kiilonos tekintettel kell lenni a meglévo infrastruktira mindségi fejlesztésére.
Az asvany ¢és koOzetvagyon kitermelésével szemben tdmasztott igényeket a meglévd
banyakbol kell elsésorban kielégiteni. Keriilni kell azokat a banya rekultivaciokat,
amelyek a spontan kialakult természeti visszarendezddést veszélyeztetik, vagy terhelik a
kornyezetet. Kiilonos figyelmet kell forditani a banyatavak tobbcélu hasznositasara,
fejlesztésére, bekapcsolasokra a régid 0koldgiai rendszerébe.

A mezdgazdasagi teriilethasznalatban érvényesiteni kell az Okoldgiai adottsdgokon
alapuld mezdgazdalkodas elvét. A kornyezetileg érzékeny teriileteken a komplex
tajgazdalkodas rendszerét kell kialakitani, keriilvén a gazdasagilag €s kornyezetileg sem
hatékony nagylizemi mezdgazdalkodas technologidit. Eldnybe kell részesiteni az agrar-
kornyezetvédelmi programokat. Ahol az agro-okologiai adottsagok jo feltételeket
biztositanak az intenziv gazdalkoddsnak, ott is ndvelni kell a t4j mozaikossagat, akar
mesterséges zold folyosok kialakitasaval is.

Az erdoteriiletek bdvitése ne torténjék a gyepteriiletek és a spontdn természetes
szukcesszios folyamatok karara. Meg kell 6rizni a kedvezOnek mondhaté erddszerkezetet,
el kell kertilni a t4jidegen fafajok iiltetvényerddinek telepitését, illetve hozza kell latni az
artéri puha és keményfa ligetek rekonstrukcidjanak.

A vizgazdalkodas teriiletén a hullamterek kiterjedésének novelésére, a meanderekben
torténd vizvisszatartds lehetdségének kialakitasara, a nedves éléhelyek fenntartasdnak és
tobbcélu hasznositdsdnak Osszehangolasara, az artéri fokgazdalkodas gyakorlatanak
meghonositdsara, a vizfolydsok természetes Ontisztulo-képességének biztositasara kell
fektetni a f6 hangsulyt.

Hatart kell szabni a nagyobb varosok agglomeracids terjeszkedésének, nemcsak azért mert
végleg tonkreteszik a régié még egészségesnek mondhatd 6koldgiai térszerkezetét, hanem
mert elszivo és polarizald hatast gyakorolnak a régié fejletlen részeire is.

Hozza kell latni a régié o0koldgiai haldézatanak védelmi, rekonstrukcidos munkaihoz. Az
¢l6hely-fragmentumok teriileti kiterjesztésével be kell dket kapcsolni a miikodd 6kologiai
halézatba. A régidban a jelenlegi természetvédelemi teriiletek rendszerén tul biztositani
kell az 0kologiai halozat magteriiletének védelmét, ezen teriiletek természetvédelem ala
vald helyezésével. A folyovolgyek éldhely-fragmentumait dssze kell kapcsolni, mikddd



okologiai  folyosova, volgyek mentén  torténd  human
transzportfolyamatokat.

A turisztikai fejlesztéseket a taji-természeti eltarto-képességre is alapozni kell, s nem csak
az Uzleti lehetOségekre. A turisztikai infrastrukturdlis fejlesztéseket elsdsorban a védett
terliletek puffer-ovezeteiben kell végrehajtani.

A kornyezetvédelmi infrastruktura kialakitdsanal elénybe kell részesiteni az alternativ
technologidkat, amelyek a megfelelnek a fenntarthatdo erdforras-gazdalkodasnak. Nem

szabad megengedni az alacsony népsliriiségi teriiletek csatornahalozattal torténd ellatasat,

ellensilyozandé a

a lakossagszam,

szennyvizkezelési programokat kell 1étrehozni.

a fenntarthatd er6forras-hasznalat

figyelembevételével integralt

Nyugat-dunantuli Regionalis Kornyezetvédelmi Forum:
ROP Nyugat-Dunantil

Fejezet / oldalsz. eredeti szoveg (d6lten szedve)

Helyzetelemzés
1. oldal

Helyzetelemzés
2. oldal

Helyzetelemzés
3. oldal

A szovegtervezet nem tartalmazza a
régid északi és déli  része kozt
meglévoé  kiilonbségeket. Ezt tobb
régios szinten elkészilt terv is
tartalmazza. A régido egyik fontos
feladata  lehet a  déli  rész
"felzarkoztatasa".

A kornyezeti érzékenységet nagyban
veszélyezteti az illegalis
hulladéklerakok problémdja, melyet
a régioban szamos helyen megindult
szelektiv hulladékgyrijtési modszerek
elterjesztése oldhat meg.

A régid kozlekedésének elemzése
sajnos még emlités szintjén sem
foglakozik a tomegkdzlekedéssel. A

Modositasi javaslat (kovéren szedve)
Az els6 — régiot ismertetd —
bekezdésben megfogalmazni a régiod
észak-déli része kozt fennalld
kiilonbséget.

A szelektiv gyljtés elsésorban nem
az  illegdlis  lerakdkra  nyujt
megoldast. Modositasi javaslat:

A telepiilési szilard hulladékok
elhelyezésénél kiilonés gondot
okoznak a régio teriiletén talalhato
vadlerakok (illegalis lerakok). A
probléma megoldiasaban fontos
szerep jut a megelozésre iranyulo
tudatformalasnak, valamint a
szelektiv hulladékgyiijtési
modszerek elterjedése.

Javasoljuk, hogy a kozlekedési
részbe keriiljon beépitésre:
A région belilli tomegkozlekedés

vasuti  elemzés is csak a nem megoldott. Az elérhetés
févonalakkal foglakozik. biztositasra sziikséges mind a
A tervezett repiildterek elsésorban vasuti, mind a kozati

nem helyi érdekeket szolgalnak,
mikozben ha az itt laké szeretne a
régid északi részébdl (pl. Gydr) a

déli  (pl. Zalaegerszeg) részbe
tomegkdzlekedési eszkozzel eljutni,
azt legkdonnyebben  Budapesten

keresztiil teheti meg, mintegy hat 6ra
raforditassal.

tomegkozlekedés fejlesztése.



Célok
stratégia

1. Prioritas
teleptilési
¢letmindség
javitasa

6. oldal

és

Célok
stratégia

1. Prioritas
teleptilési
¢letmindség
javitasa

8. oldal

és

Célok
stratégia

1. Prioritas
telepiilési
¢letmindség
javitasa

8. oldal

és

Célok
stratégia
2. Prioritas
A regionalis
gazdasag
versenyképes-
ségének
erositése

8. oldal
Célok
stratégia

2. Prioritas

A regionalis
gazdasag
versenyképes-
ségének
erositése

8. oldal

3.1.3 A Nyugat-
Dunantali régio
teleptiléshalozat

és

és

anak  mindségi ...

fejlesztése
13. oldal

Az elsé bekezdésben hidnyzik a
régié egyes teriiletire jellemzd
biologiai sokféleség ismertetése,
amely  kapcsolhatdé az  egyes
teleptilések "elmaradottsagahoz".

elsé  és
eleme a
szelektiv

A hulladékgazdalkodas
egyben legfontosabb

megelézés és nem az
gyljtés!

Kiilon hangsulyt kell fektetni a
szelektiv hulladékgyrijtés és
hasznositas felteteleinek
megteremtéseére, az akciok
eredményessegeét biztosito
szemléletformdlasra.

Jelentos lépések  sziikségesek a
megujulo energiaforrdsok
felhasznalasanak néveléséhez.

Javaslat:

Els6 bekezdés végére:

...alacsony hozzatérése. A
kedvezodtlen viszonyok emellett

azonban hozzajarultak, hogy az
elmaradott telepiilések koriill az
természet orzi sokszintiségét.

Javaslat:
A hulladékgazdalkodas teriiletén
kiilon hangsulyt kell fektetni a

megelozésre, a minimalizalasra,
valamint a szelektiv
hulladékgyiijtés és hasznositas

feltételeinek megteremtésére, az
akciok eredményességét biztosito
szemléletformalasra.

Javaslat:

Jelentés 1épések sziikségesek az
energiahatékonysag, valamint a
megujulod energiaforrasok

felhasznalasanak noveléséhez

A prioritdsban nincs integraltan Jelenjenek meg a fejezetben a

megjelenitve a  kornyezet- ¢és fenntarthatdésagi  szempontok az

természetvédelem. egyes célok elérésénél.

A fejezetbdl hianyzik a wvasiti Javaslatok:

infrastruktira korszeriisitése, noha a A célok kozt:

vasut korszertisitése ... szolgald kozuti ¢s vasuti

kornyezetkiméld modon segitheti eld infrastruktara fejlesztése.

a régio versenyképességének Emellett  részletesen —  kiilon

erdsitését. bekezdésben — is foglalkozni a

vasuttal.

Modositani  és  kiegésziteni "A .. a Kkovetkezé teriiletekre Kkell

telepiilési kozszolgaltatasok koncentralniuk: a

mindségének javitasa" részben tomegkozlekedés, és a hozza
a kovetkezé teriiletekre kell kapcsolodo kiszolgalo

koncentralniuk: a létesitmények (megallohelyek,

tomegkozlekedéshez kapcsolodo

kozos allomasok)fejlesztése;



kiszolgalo létesitmények
(megallohelyek, kozos allomdsok)

fejlesztese;
3.1.3 A Nyugat- ...a hulladékkezelés akut ...a hulladékkezelés akut
Dunénttli régi6 probléemdinak megoldasai, igy az problémainak megoldasai, az
telepiiléshalozat illegalis lerakok felszamolasa, a illegalis lerakok felszamolasa,
anak  mindségi hulladékkezeléshez (szelektiv tudatformalas, a
fejlesztése gyiijteshez)  sziikséges  eszkozok, hulladékkezeléshez (szelektiv
13. oldal berendezések beszerzése, gyljtéshez) sziikséges eszkozok,

berendezések beszerzése;

3.1.3 A Nyugat- ..az energia ellatds javitasa a ..az energiahatékonysag javitasa,

Dunantuli régi6 megujulo energiaforrasokbol a megujulé energiaforrasokbol
teleptiléshalozat  (biomassza, geotermikus-, (biomassza, geotermikus-, szél-
anak mindségi napenergia) eldallitott hoenergia- napenergia) eloallitott ho- és
fejlesztése termeld kapacitasok letesitése. villamosenergia-termel6

13. oldal kapacitasok létesitése.

Koltai Otté Eletminéségért Kornyezetvédelmi Alapitvany:

Az Eszak-magyarorszagi Régio megddbbentd és minden mas régioktol eltéré negativ
adottsaga, egyben legnagyobb problémédja az , amit a ROP csak megemlit, de uténa elsiklik
felette, hogy ,,A roma népesség szdma ¢€s aranya évrol-évre jelentOsebb, regionalis atlagban is
meghaladja a 10%-t, egyes telepiiléseken eléri a 70%-90%-ot is.” Ezért a régioban magas a
tartos és képzetlen munkanélkiiliek aranya, az orszagos atlaghoz képest nagyobb mértéki
az elvandorlas és még az orszagos atlagnal is alacsonyabb az emberek kornyezettudatossaga.

Ezt a problémat csak a helyszinre hozott és a megélhetést biztosito pozitiv példakkal lehetne
kezelni, ami a tudatformalést biztosité oktatas-nevelési eszkozokkel kiegészitve valhat minta
értékiive.

A példamutatasra nyilo lehetdségek teriiletei:

a természeti forrasokra alapozott komplex agrar gazdasagok gazdalkodasa,

a népmiivészetre és régi hagyomanyokra alapozott turisztikai lehetdségek kiépitése és a
régid egészét feloleld programba foglalasa,

a nem kvalifikdlt munkat jelent6é, sok kézierdt igényld és képzetlen munkaerdt
foglalkoztatni tudo ipar telepitése vagy Gjraélesztése.

Ehhez az alapveté probléméhoz csatlakoztatva tovabbi észrevételek az Eszak-magyarorszagi
Regionalis Operativ Program munkakozi anyagahoz:

A hulladékkérdés, vagyis a lerakd kapacitasok kialakitdsdhoz hozza kell rendelni a hulladék
csokkentés lehetdségének kialakitasat:

o szelektiv hulladékgytijtés és feldolgozas megszervezése, tdmogatésa, a hulladék

o térfogatanak csokkentése egyszerli gépi berendezések alkalmazasaval, stb. szemetelés

¢ cllen inditott kampéanyok az oktatds-nevelés 0sszes lehetdségeit alkalmazva.



A folyékony hulladék vagy szennyvizkérdésben a természetes lehetéségek kiaknazasat kell
elényben részesiteni a geodéziai-lehetdségek, geoldgiai lehetdségek, népesség silriiségi
lehetdségek, valamint dkoldgiai lehetdségek figyelembevételével €s mindig a természetbarat
technologidk alkalmazasat kell eldtérbe helyezni.

A vérosi agglomeracio novekedési folyamatat szigortian szabalyozni kell és a nem kivanatos
hatasok elkertilését hatasvizsgalati kotelezettség eldirasaval célszeril, megalapozni.

Ki kellene hasznalni a kozlekedési adottsagokat. A vasuthalozat és az uthalozat megfeleld
karbantartdsaval, modernizalasaval, sziikség szerinti felujitdsaval lehetne a hasznalhatosagot
biztositani és megorizni a jelenlegi adottsdgokat, hogy sehol sem tapasztalhatd kapacitas
hiany. A kiskorrekciok ¢és az elkeriild6 utak megépitése élvezzenek elsdbbséget és a
tomegkozlekedés eszkdz rendszerének modernizalasaval probaljuk biztositani az egyéni
kozlekedési igényekkel szembeni versenyképességet.

A vidékfejlesztési tevékenységben a ma még nem 1étezd, de a fenntarthatd fejlodést eldsegitd
szabalyozé rendszerek kidolgozdsa a feladat. Az Onkorméanyzatok munkéjdban a
szakhatosdgok szakmai munkijanak megfeleld sulyu hatasat és a tarsadalmi részvétel
lehetdségét egyarant biztositani kell.

A fentiek markans megfogalmazasa tudna javitani a ROP tartalmanak értékeit és az
Eszak-magyarorszigi Régioban a kornyezetvédelmi kérdések elétérbe helyezése mentén
torténé gondolkodasi modot segitené, melynek sziikségességét a régio biologiai és
foldrajzi valtozatossaga, valamint az a tény igényli, hogy az orszag tarsadalmi-gazdasagi
szempontbol egyarant legelmaradottabb teriiletei a régioban teriilnek el.

Magyar Természetvédok Szovetsége (Kapitany AKkos szakértésével)

2.4. A régiok stratégiai
Kozép-Magvyarorszag

Bar a regionalis stratégia a régié tudasbazis szerepének erdsitését célozza, azonban a K+F
tevékenységek tamogatdsa nem jelenik meg az intézkedések kozott. Célszerli lenne a K+F
eredmények hasznosulasat bevenni a tdmogatando6 tevékenységek kozé, kiilonos tekintettel a
kornyezetkimélobb, a kornyezeti terhelést csokkentd technologidk elterjedésének
eldsegitésére.

»A 1égid fejlodésének kivalo alapjat képezi a régioban koncentralédé gazdasagi. szellemi,
infrastrukturalis potencial...” egyoldali, mert ez a koncentracid egyrészt a régidbeli
¢letmindséget is rontja, valamint az orszag mas részeirdl von el eréforrasokat. Javasolt a régid
gazdasagi, szellemi és infrastrukturalis potencidljanak fejlesztése sordn a mennyiségi
szemléletr6l a mindségire valod attérés, az ¢életmindség javitdsdnak elsddlegessége, és a
koncentracié megsziintetésére iranyulo tevékenységek tamogatésa.

A telepiilési életmindség javitasat tlizi ki célul a stratégia, hidnyzik beldle a
tomegkozlekedés, a kerékparuthaldzat fejlesztése, a ,,barna” Ovezetek, illetve lepusztult
belvarosi tombok rehabiliticidja, a szub-urbanizacio korlatozasa (pl.: a varoskornyéki ,,zo1d-
gyurti” védelme), és a kornyezetvédelmi tudatformalas (hulladék megelézés, szelektiv
hulladékgytijtés, viztakarékossag, stb.). Javasolt mindezek egyértelmii bevétele a stratégiaba.

(3.1.1.) Integralt teriiletfejlesztési akciok a Kozép-Magyarorszagi régioban



A kitiizott celok kozott javasolt megjeleniteni a kovetkezoket:

e Helyi kozosségek fejlesztése

e A csaladnak, mint a tarsadalom tartopillérének, megerdsitése
o Népegészségiigy, egészségnevelés fejlesztése

A tamogathato tevékenységek kiegészitésére, megvaltoztatasara az alabbi kiegészitések
Jjavasoltak:

Telepiiléskdzpontok funkciobdvitése

A régio kistérségi kozpontjainak erdsitése pozitiv, de ki kell egésziteni a Budapestre

vonatkozo, az itteni allapotokra kihat6 tevékenységekkel:

e . Barna” dvezetek, belvarosi, lepusztult negyedek ujaélesztése

e Szub-urbanizacié elleni kiizdelem (Bp. kornyéki ,,zold-gylirti” védelme, stb.)

Természeti kornyezet védelme, zdldtertiletek fejlesztése

e Hianyzik a tdjékoztatds, tudatformalas sziikségessége, pedig ez az a tényezd, amin a
természeti értékek védelme elsésorban alapulhat.

Helyi kdrnyezetvédelmi infrastruktara fejlesztése

e Hianyzik a hulladékmegel6zés és a viztakarékossag elsddlegessége illetve tamogatasa a
megfogalmazasbol. Valamint a tudatformalés lenne itt is a valtozasok legfontosabb eleme,
tamogathatd célként kell megjeldlni.

e A megujulo energiaforrasok hasznositasat és az energiatakarékossag tdmogatasa kiilon
intézkedésként kellene megjeldlni.

o Integralt kozlekedési rendszerek kialakitasa

e A helyi tomegkdzlekedésnek nem csak ,,vallalkozoi-lizleti alapon torténéd mitkodtetését”
kell tAmogatni, hanem egyaltalan a tomegkozlekedési rendszer fejlesztését.

e Tamogatand6 lenne tovabba a kerékparathalozat fejlesztése is.

Az uj céloknak megfeleléen javasolt az alabbi intézkedések felvétele:

o Helyi kozosségek fejlesztése, a kozosségeken beliili egylittmiikodés erdsitése.

e A csalad szerepének erdsitését célzd tevékenységek tdmogatasa, a gyermekvallalasi kedv
erdsitése, az anyai szerep elismerése.

o Az egészségligyi infrastruktira, és a népegészségiigy fejlesztését célzd tevékenységek
tdmogatasa, kiilonos tekintettel itt is a szemléletformaldsra és nevelésre. A régidban, de az
egész orszagban is a halandosdg nagyon magas, ¢és leginkdbb az életmdd betegségek
korében rosszak a statisztikdk. Tehat a tudatformalasra ezen a teriileten kimondottan
szlikség lenne.

3.2.1. Gazdasagi versenyképesség erositése Kozép-Magyarorszagon

Bar a régi¢ stratégidja kiemelten kezeli a K+F tevékenységet, de itt hidnyzik a K+F
eredmények hasznosuldsdnak tdmogatasa. Kiegészités: ,kiilonos tekintettel a kornyezeti
er6forrasokat kiméld technologidkra™ (1d. a stratégianal).

A 1égio turisztikai potencialjanak fejlesztése
o Ki kell egésziteni a févaros kornyezetében a zoldteriiletek megdrzésével, fejlesztésével, a
rekreacio lehetdségeinek biztositasaval, a kerékparutak fejlesztésével.



Kozathalozat sugaras szerkezetének oldasa

e Ennél a pontndl, mivel a kozlekedési beruhdzasok a kornyezeti terhek jelentds
novekedését okozzak, kiilondsen fontos lenne a szigorii kornyezetvédelmi biztositékok
beépitése a tdamogatando célok kitlizésekor (hatasvizsgalat, stb.).

o Ki kell egésziteni ezt az intézkedést a kombinalt fuvarozas illetve a tomegkozlekedés
(régionk esetében elsdsorban a vasuti ill. busz kozlekedés) tAmogatasaval.

e A kornyezeti terhek csokkentése érdekében tamogatandd lenne a belvarosi Ovezetek
forgalom eldli védelme, lakodvezetekben a forgalomcesillapitastdmogatas.

Dél-Alfold
Stratégiarol altalaban

e Bar a stratégia megemliti a régid megujuld energiaforrasokbeli gazdagsagat, de az
intézkedések ezt nem tartalmazzak. Javasolt kiilon intézkedésbe foglalni a megajuld
energiaforrasok felhasznaldsanak tamogatasat.

e Bar célként megfogalmazdodik a népesség elvandorlasanak csokkentése, de ezt az
intézkedések alig probaljak meg kezelni. Javasolt tamogatando tevékenységként
meghatdrozni:

A telepiilés életmindség javitasan beliil: a helyi kozosségek fejlesztésének tdmogatasat, a helyi
tradiciok megdrzését, kiilonos tekintettel a régidban jelentds szamban €16 kisebbségekre.

A gazdasagi versenyképesség javitasan beliil: a helyi erdforrdsokon alapuld gazdasagi
tevékenységek tdmogatasat (kiilondsen a falusi turizmus, hagyomanyos kismesterségek,
megujuld energiaforrasok, biogazdalkodas)

3.1.7. Fenntarthato vizgazdalkodas

A cél fontos, de egyoldalt (az ¢letmindségnek csak egy szelete), és hidnyos (sok fontos elem
kimaradt bel6le): a vizvédelmi infrastruktura fejlesztéseknél el6térbe kell helyezni a
természetkozeli vizvisszatartast a holtagak €s a fokrendszer 0jjaélesztését.

A természetvédelmet altaldban tAmogatandd célnak kell megjeldlni. A vizgazdalkodas fontos,
de nem ragadhato ki.

Az ¢életmindség javitdsan beliil nemcsak a vizgazdalkodas fontos, hanem a helyi kdzosségek
megorzése, a népegészségiigy fejlesztése, egészségnevelés.

(3.2.7.) Dél-Alfoldi régio versenyképességét noveld termeld infrastruktura fejlesztése

A gazdasagi versenyképesség novelésénél nemcsak az infrastrukturalis fejlesztésekre kell
helyezni a hangsulyt (I1d. fenti megjegyzés), ki kell még egésziteni az alabbiakkal:

A régidbeli K+F eredmények hasznositasanak tdmogatésa.
A térségi elérhetdség javitdsanal eldtérbe kell helyezni a tomegkdzlekedést, azon beliil a

vasuti kozlekedés fejlesztését, ami a région beliili forgalomban, a vonalak kuszasaga és
csonkasaga miatt gyenge.



Sziikséges a természetkozeli tajgazdalkodas, a jellegzetes alfoldi tajkép megoOrzésének
tdmogatdsa (agro-kornyezetvédelem, a tanyarendszer modernizacidoval egybekotott
megorzése, stb.)

Medgyasszay Péter, Fiiggetlen Okolégiai Kézpont

A program egyike a legjobban kimunkalt anyagoknak. Elemzéseiben, célrendszerében
¢s egyes régiok konkrét prioritdsaiban elére mutatéan jelenik meg a fenntarthatdsag
gondolata.

Javasoljuk, hogy a tobb helyen megjelend vallalkozéas fejlesztési programokba
keriiljon be a megjuld energiat hasznosité termékek gyartokapacitasanak segitése, mivel az
ipardg a jelentds belfoldi megujuld energiapotencial miatt jelentds hazai piacra is szdmithat,
amellett, hogy az iparadg jovObe mutato és exportképes.

ROP Regionalis forum

Joo Miklos — Magyar Madartani Egyesiilet, Nograd

A forumokra meghivottak tobbsége megérkezéséig nem olvasta az NFT-t, valamint az
Internetes hozzaférési lehetéségekrdl sem tudott. Mindebbdl kifoly6lag talan az utca
emberétdl sem varhato el, hogy értse mirdl is beszéliink.

A benyujtott fejlesztési terv akkor szolgalja legjobban céljat, ha azt a fenntarthatosag iranyaba
tolodik el. Azonban emlitésre méltdé az az ellentmondas, hogy az EU altal tdmogatott
fejlesztések mar onmagukban megkérddjelezik a fenntarthatdsadgot vagy az ellen hatnak.
Probléma, hogy a régiok olyan politikai irdnyvonalak mentén lettek kialakitva, melyek
figyelmen kiviil hagytdk az 6koldgiai térszerkezetet (pl. volgyek menti kommunikacid) és a
torténelmi kapcsolatokat, elvagva igy a szerves, egységes fejlodés lehetdségének tjat.

A jelenleg is nagy teriileti egyenldtlenségek az egyenlbtlen €s nem egyszer latvanyos
fejlesztések eredményei. Az EU-s tamogatasokndl éppenséggel ilyen rovidtavon latvanyos
fejlesztésekre van lehetdség. J6 példak erre a multinaciondlis cégek melyek letelepedésiikkel
megbontjak a varosok és azok periféridgjanak egyensilyat, s6t kapcsolatat. Ertelmét veszti,
hogy a periféria lakossaga tovabb termeljen a varosnak, sulyosbitva ezzel az amugy is
munkanélkiiliséggel kiizd6 falvak helyzetét.

Tovabbi ellentmondésossagot hordoznak magukban egyes kornyezetvédelmi intézkedések,
amelyekkel egy bajt elharitva 2-3 0jat teremtenek. Ezek mogott iizleti érdekek huzédnak meg,
hiszen példaul a hulladék egyik helyrdl a masikra szallitasa jo tizlet lehet, ezért nem érdek a
végleges elhelyezés. Nem érdek tovabba a hulladékminimalizalds sem, mert minél t6bb van,
anndl tobbet lehet szallitani.

Emlitést érdemel még a mezdgazdasag kihasznalatlansaga és az ahhoz kapcsoldédo alacsony
feldolgozottsag.

A turisztikai potencidl pozitiv és a kihasznaltsag negativ mérlegii, ezzel egyiitt a jovobeli
fejlesztéseknél az dvatossag kell legyen a f6 szempont.

Toldi Zoltan, Természetbarat Diakkor, Vasarosnamény

Magyarorszagot minden mas EU orszdgnal jobban sujtja a kdrnyezd, nem EU tag orszdgokbol
érkezd kornyezetszennyezés. Nem csak a nagyobb katasztr6fdk, hanem a lakossagi,
mindennapi szennyezések jonnek le a folydokon. Romanidban nincsenek hulladéklerakok, a
folyok, patakok partjara hordjak ki a szemetet, amit a folyok hozzank széllitanak. Kérdés,
hogy k6z6s nemzetkozi programok nélkiil van-e értelme a hazai kdrnyezetvédelemnek, hisz a
hatarokon tulrol érkezd szennyezodések ujratermelik a problémakat.



Gondos Gabor, Védegylet

Fontos figyelniink az orszdgunkban képz0dd ¢és az azt elhagyd kornyezetszennyezések
minimalizaldséra is. Magyarorszag példat mutathatna e téren a kdrnyez6 orszdgok szamara. A
folyovizek mellett a 1égkor altal szallitott karos anyagok hatasa sem elhanyagolhat6 és szintén
nemzetkdzi problémat jelent, ez utdbbiban viszont nem hatranyosabb Magyarorszag helyzete.

Vukovich Ferenc, Eszak-magyarorszagi Kornyezetvédelmi Feliigyel6ség

Egyetértiink azzal, hogy a Nemzeti Fejlesztési Terv keretében megvaldsulo fejlesztéseknek
érdemben és szamon kérhetd modon kell segiteniiik a teriileti kiegyenlitést, a Regionalis
Operativ Programnak pedig olyan szerkezetlinek és tartalmunak kell lennie, amely segiti a
régiok oOnallosaganak er0sodését. A regionalis program nem fedi le egy-egy régid teljes
fejlesztési sziikségleteit, hanem olyan fejlesztésekre koncentrdl, melyek végrehajtasa
els6sorban a régid teriileti sajatossagaihoz illeszkedve helyi érdekeket szolgal és a helyi,
kistérségi szerepldk részvételével valosul meg.

A helyzetelemzéssel foglalkozo fejezetben az Eszak-Magyarorszagi Régiora vonatkozodan
fontosnak tartjuk azt a megallapitast, hogy a jelentds barna és zdldmezds telephelykinalat
ellenére - a kedvezdtlen gazdasagi kdrnyezet és a fejletlen vallalkozoi infrastruktira miatt - a
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innovativ kozépvallalkozas.

A Feliigyeldség sajat, szakmai, hatdsagi tapasztalatai is alatdmasztjak, hogy a régi6 kornyezeti
problémai megegyeznek az orszagban altalaban tapasztaltakkal, a szennyviztisztitds nem
megfeleld ardnydval és a hulladékgazdalkodds nem megfeleld szinvonalaval, de jelentds a
multbeli ipari tevékenységekkel okozott, elsésorban talajszennyezés formajaban jelentkezd
kornyezeti kar is.

A helyi ¢életmindséget meghatdrozd infrastrukturdlis adottsdgok sajnos nagy teriileti
kiilonbségeket mutatnak az orszag kiilonbozo régidiban. A szennyvizkibocsatds mértéke €s az
elszallitott telepiilési szilard hulladék mennyisége tobbek kozott valoban az Eszak-
Magyarorszagi régiokban a legmagasabb.

Az egész orszag terliletére vonatkozd SWOT elemzés, mint erdsséget jeleniti meg a
kornyezeti elemek allapota és a koérnyezetvédelmi infrastruktira fejlettsége vonatkozéasaban,
hogy az ipari eredetli szennyezdanyag-kibocsatas csokkend tendenciat mutat, azonban ez
sajnos csak részben a kornyezetvédelmi célu fejlesztések kovetkezménye.

Figyelemre mélto, hogy gyengeségeink kozé tartozik a kdrnyezeti szempontok nem kelld
beépiilése az egyes agazati megfontoldsokba. Ugyancsak figyelemre méltd gyengeség, hogy a
hulladékgazdalkodas (kiilonds tekintettel a szelektiv hulladékgytijtés és hulladékhasznositas
aranyara) ¢és a szennyvizelvezetés- és tisztitds szinvonala elmaradott, a korabbi kdrnyezeti
karok felszamoldsa lassan halad, veszélyeztetve felszin alatti vizeink mindségét. JelentOs
figyelmet érdemel, hogy a kozuti forgalombol eredd 1égszennyezettség ndvekszik, kiilondsen
a nagyvarosokban, valamint alacsony a megujuld energiaforrasok hasznositasi aranya.

A veszélyek vonatkozasaban kiemelt figyelmet érdemel, hogy az ivovizellatas 95%-a felszin
alatti vizbdl szarmazik, melyek nagy része sériilékeny a felszini eredetli szennyezésekkel
szemben. Ugyancsak kiemelt figyelmet érdemel és a megfeleld, gyors, operativ nemzetkozi
egylittmiikodés sziikségességét tamasztja ald az a tény, hogy a felszini vizek 96 %-a



hatarainkon tulrdl érkezik, és ez magaban hordozza hazai vizeink vizmindség romlasanak,
illetve havaria helyzetek kialakuldsanak vesz¢lyét.

A Regionalis Operativ Program céljai vonatkozasdban egyet értiink azzal, hogy sziikséges a
helyi életkdriilményekben meglévd kiilonbségek csokkentése. A rendezett telepiiléskép, a
teleptilési kornyezet megfeleld allapota, valamint a térség jobb elérhetdsége a helyi lakossag
¢letmindsége mellett a tékevonzo képességet is pozitivan befolyasolja.

Az  Eszak-Magyarorszagora  vonatkozo  stratégiai  elképzelések  kornyezetvédelmi
vonatkozdsaival egyet értiink, nevezetesen azzal, hogy a régidé lakossiga szamdra a jo
¢letmindség biztositdsdhoz javitani kell a régid kornyezeti allapotat, fejleszteni kell az
infrastrukturat, mérsékelni kell a région beliili fejlettségi kiillonbségeket. A régiod valtozatos
természeti s taji adottsagokkal rendelkezik, azonban az ipari tevékenység ranyomta bélyegét
a kornyezet allapotara. A megfeleld életmindség tovabbi alappillére a szennyvizkezelés
megoldasa, a hulladékgazdalkodas szinvonalanak fejlesztése, és a szennyezett teriiletek
karmentesitése.

Fontosnak tartjuk kérnyezetvédelmi szempontokat is figyelembe véve az M30 gyorsforgalmi
ut orszaghatarig torténd kiépitését, valamint az M3 autopalydra vald racsatlakozési
lehetOségek fejlesztését.

Egyet értiink azokkal a stratégiai elképzelésekkel, hogy a szomszédos szlovak régiokkal valo
egyiittmiikodés keretében els6sorban a kozds kornyezetvédelmi, kozlekedési ¢és
gazdasagfejlesztési programok megvalositasara kell koncentralni.

A prioritdsok vonatkozasdban a telepiilési életmindség javitasa érdekében fontosnak tartjuk az
Eszak-Magyarorszagi régioban a région beliili elérhetdségi viszonyok javitasat. A kornyezeti
infrastruktura szinvonaldnak fejlesztése keretében mindenekeldtt a hulladék gytjtésével és
hasznositasaval kapcsolatos fejlesztések, tovabba a szennyvizek artalommentes elhelyezését
célzd beruhazasok tdmogatandok. A régidban sok helyen eléforduld szennyezett iparteriiletek
esetében kiemelten kell torekedni a kornyezeti karok felszamolasara, melyhez sziikséges az
allami szerepvallalas novelése is.

Dél-alfoldi Regionalis Kornyezetvédelmi Civil Halozat

Az operativ program tobb alapvetd koncepciondlis kérdést hibasan kozelit meg, amely hibak
elsddlegesen a program gazdasag-centrikus szemléletmodjabol adodnak. Elméletben az
operativ programoknak dsszhangban kell lenniiik a Nemzeti Fejlesztési Tervvel, amelynek
deklaraltan célja az életmindség javitdsa Magyarorszagon. A dolog magatdl adodik, 6ngyilkos
az a politika, amely nem az allampolgérainak jolétét tiizi ki végsd célul. Az életmindség pedig
a lakossag szamara az alabbi alapvetd feltételek altal meghatarozott:

e kornyezeti allapot

e cgészségi allapot

e kulturalis entitas

e jovedelmi viszonyok.

A fenti felsorolasbol lathatd, hogy az életmindségnek csupan egyik szegmensét képezi az
anyagi jolét, vagyis az a profil, amely a gazdasag fejlesztése altal jobba tehetd. E mellett
azonban ott talaljuk még a kiils6 kérnyezet mindségére vonatkozd, a belsé kornyezet (vagyis
az egészségi allapot) allapotat, illetéleg a kultirkdrnyezetet befolydsold tényezdket. Ezek
koziil az els6 kettd raadasul alapvetd feltételekrdl szol, mig a kultura €s a gazdasag csupan az



elsd két feltétel megléte utdn élvezhetd, vagyis értelmezhetd. Raadasul az utobbinak a
mindenek elé soroldsa erdteljesen lerontja az ¢letmindség egyéb feltételeinek javitdsi esélyeit.
Ahol a gazdasagi szempontok elsddlegesek, ott nem kell sokaig ecsetelni, milyen eséllyel
rugnak labdaba az egészségiigy, a kornyezetvédelem vagy a kultara.

Fentiek alapjan javasoljuk gy a kornyezetvédelmi és infrastruktura-fejlesztési, mint a tobbi
operativ programot ismételten atgondolni, biztosan kell6 érvényt sikeriilt-e szerezni az
¢letmindség javitasanak. A programok nagy részénél az erdltetett forrascentrikussag, valamint
a fenntarthat6 fejlodés elvének szandékos félreértelmezése a kivant javulasnak tokéletesen
ellene hat.

Szemléletes példdja ennek a szovegben eléforduld ,.eréforrasok fejlesztése” kifejezés, amely
dilettans modon az eréforrasokat tetszélegesen nyujthaté gumicsonttd varazsolja. Pedig az
er6forrasok nem a konditeremben teremnek, nem postan kapjuk oket és nem is cserépben
nevelgetjiik — a kornyezeti er6forrasok, csakiigy mint a human eréforrast jelentd emberi
alapanyag adottak, és bizony erdsen korlatosak is, vagyis tervezni csak ezen korlatok
figyelembevételével szabad. A fenntarthatd fejlédés nem egyenld a folyamatos gazdasagi
novekedéssel! A fenntarthatdo fejlodés fogalmanak mibenléte éppen abban all, hogy a
kornyezeti terhelések novelése nélkiil (ettdl valik fenntarthatova) kell elérniink azt a bizonyos
¢letmindség-javulast.

A Dél-Dunantili Regionalis Fejlesztési Ugynokség infrastruktira szakmai
munkacsoportja

A régiok kiilsé elérhetdségének gyorsforgalmi utakkal torténd biztositdsan kiviil fontos a
regionalis uthalézat mellék- és bekotdutjainak fejlesztése is. E cél megjelenik az NFT
valamint a KIOP Elérhetdség javitasa prioritds masodik intézkedésében), azonban a legutobbi
KIOP verzi6 szerint ehhez az intézkedéshez nincsen forras rendelve. A Dél-Dunantuli Régid
helyzetelemzésében ¢és programozasi dokumentumaiban kulcsfontossagli teriiletként lett
megfogalmazva a régids kozlekedési haldzat fejlesztése. Ezt megerdsitendd, mellékelten
megkiildjiik a Dél-Dunantuli Régio kistérségi terveinek és a regiondlis iigynokséghez
beérkezett projektjavaslatok tablazatos feldolgozéasat, amely mutatja, hogy a régid belsd
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Ambrus Eniké, Lazarus Természet- és Kornyezetvédo Egyesiilet, Debrecen

Nem egyértelmli az OP-bdl, hogy mi a koltsége az arvizvédelemnek, a Vasarhelyi-tervnek,
¢és az arvizvédelmi févédvonalaknak, valamint a karelharitasnak és lehet-e ezeket a kohézids
alapokbodl finanszirozni? Voltak-e erre vonatkozoan szamitadsok? A kohézids alapba
kertilésiikkel mas dolgok is bekeriilhetnének a kornyezetvédelmi €s infrastrukturalis OP-ba.

A Stratégiaban szerepel a hulladék keletkezés megeldzésének elve, ugyanakkor az OP-ban
nem talalni erre vonatkozo intézkedést.

Az energia kérdését joval rendszerszeriibben kellene megkozeliteni. A kdrnyezetterhelésbol
kiindulva hulladékkeletkezés megeldzése hogyan valdsithatd meg, ha a technoldgiai oldalat
tekintjlik?

Téth Janos, Kolonia Onkormanyzati Egyesiilet
A lakasprogram hianyos, nem megfeleld mélységben kidolgozott.



Ujsagiré holgy, a somogyfajszi forumon

Ha a Balaton 06nall6 régié lesz, akkor sok civil szervezetnek tobb régidoban lesznek
érdekeltségei, ezaltal nem valik palyazaskor sajat versenytarsava, illetve nem neheziti-e meg
ez a forrasok kezelését?

Egy holgy a budapesti forumrol

Az egészségiigy tulzottan intézmény centrikus, hidnyzik beldle az emberi egészség altalanos
egészségi allapot felmérése. A koérhazi infrastruktira feljitasa mellett fontos lenne, hogy
legyen egy képlink a tarsadalom egészségiigyi allapotar6l. A potencidlis és tényleges
egészségkarositok felmérését szerepeltetni kell az NFT programjai kozott és taldn a
munkavédelem is ide tartozik. Mert hidba van meg a szabalyozasa, ha nincs mindig meg a
pénziigyi keret, ami ezt timogatna. Az életmindséggel ez igencsak kapcsolodik.

Kozlekedési Klub

Hianyzik a helyi és regionalis igények megjelenése az NFT-ben.

Probléma, hogy mindmaig nincs egységesen elfogadott teriiletrendezései terv, ennek
rendelkezéseit figyelembe kell venni az OP kidolgozasanal.

Repiildterekkel kapcsolatban: elérhetdségek javitdsa specifikus cél, alapvetd annak
biztositasa. Nem egyediil és kizardlag a repiilSterek fejlesztésével érhetd és érendd el.
Ugyanakkor e cél elérését széles kortien biztositd kozutfejlesztés még csak emlitésre sem
kertil.

Erdosi Ferenc, MTA RKK Pécs

Nem csak a korridorok menti élet és a korridorokon tuli élet kettdssége probléma, hanem az
is, hogy a korridorok mell¢ le fog rakdédni mindaz az a mobil érték, ami munkaerdben,
tokében stb. ma még hattér teriileteken van, tehat ezek olyan elszivo hatast gyakorolnak,
amelyek a tertileti kiilonbségeket igenis nagymértékben novelni fogjak.

A Nemzeti Fejlesztési Terv azon céljaval, hogy Budapest centrikussagot csokkenteni kell
eroteljes ellentmondasban van, hogy a kozéptavi €s részben a hosszl tava vasuti és kozati
utvonaltervek mind Budapest fel¢ irdnyulnak. Magyarorszag infrastrukturalis felépitése egy
19. szazadi francia varosmodell képét idézi, ami nem egy makro modell. Ezt radikalisan at
kellene alakitani, ahhoz, hogy egyenletes fejlédést tegyen lehetévé. A jelenlegi térbeosztas
okozza a vidék elnéptelenedését, elhalasat is, amit nem lehet egy kiils6 populaciébol
feltdlteni. Ha a korridorok mentén fejlesztiink, akkor végképp konzervéljuk és erdsitjiik az
egyenlOtlenséget. Nem csak kelet-nyugati szétszakadas tapasztalhato Magyarorszagon, hanem
észak-déli is.

Kozlekedés A Fehér konyv folyamatosan arrdl beszél, hogy csak a kornyezetbarat vasutat €s a
hajozast fogja tAmogatni. Mar a 1égi kozlekedés is ellenjavalt, a kdzhti pedig szoba sem johet.



