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Kornyezet- ¢és természetvédo tarsadalmi szervezetek
fejlesztéspolitikai munkacsoportja véleménye az Uj
Magyarorszag Fejlesztési Tervrol

Altalanos szempontok a terv értékeléséhez

1. A nem anyagi jolét értékei kevéssé jelennek meg a tervben

Az Orszagos Fejlesztéspolitikai Koncepcid céljaként az életmindség javitasat fogadta el a Kormany
és az Orszaggyiilés, de az UMFTben ez csak az anyagi szempontokra sziikiil. Az emberi élet
mindsége ezen feliil tartalmazza az ember nem anyagi igényeinek kielégitését is, mint példaul a
lelki és szellemi egészség és miiveltség, a természeti kornyezet mindsége, demokratikus jogok,
szabadidd, biztonsag, csaladi és kozosségi kapcsolatok. Ezek noveléséhez valdo hozzajarulast
hangsulyozottan kell célul kitlizni a tervben.

Az ¢életmindség torz értelmezése az egész terv cél €s eszkdzrendszerét is eltorzitja. Ezért az OFK
harom atfogd célja kozotti koherencia nem érezhetd az anyagbol, egyértelmiien a sziiken
értelmezett gazdasdg dominancidja, a GDP novelésének elsddlegessége jelenik meg, és az is
els6sorban csak rovid tdvra tekintve. A gazdasdg ¢és a szliken értelmezett gazdasagi
versenyképesség fejlesztése nem valhat 6nalld és 6nhatalmu célla. Az UMFT célja viszont a fenti
tagabb értelemben vett tarsadalmi jolét emelése kell hogy legyen ugy, hogy a tevékenységek ne
1épj€k tal a természet eltartd-képességét. A gazdasag tehat nem cél, hanem eszkoz.

2. A terv elszakad a természetes kornyezet adta feltételektol

Az atfog6 célok rendszere teljesen elszakad a természetes kornyezet adta feltételektdl. Ugy véli,
hogy az embernek nem kell alkalmazkodni a folyton valtozo kérnyezethez, holott nyilvanvalo, hogy
a benniinket befogadd természetes kornyezethez vald alkalmazkodéds nélkiil a fenntarthatosag
elképzelhetetlen. A helyzet a leirtakhoz képest pontosan forditott, az embernek kell a tarsadalmi
feltételeket a kornyezet adottsdgaihoz megvalasztani. A globalis kdrnyezeti valtozasok
figyelmeztetése ellenére még mindig ugy véljik, hogy nem kell torédniink kornyezeti
feltételeinkkel, ugy véljiik, azokat igazithatjuk tarsadalmi igényeinkhez.

A terv nem elégségesen reflektal természetes kornyezeti adottsdgainkra, a benniinket koriilvevo
rendszer eltartd €s tlirdképességére. Azokat sem mindségileg, sem mennyiségileg (rendelkezésiinkre
allo eréforrasok, kornyezeti rendszerek terheltsége) nem hatdrozza meg. Ennek hidnyaban hitelesen
fenntarthato fejlddésrl nem lehet beszélni. A fenntarthato fejlédés definicidja arrdl szol, hogy a
jelen sziikségleteit ugy kell kielégiteni, hogy a jové nemzedékek is kielégithessék majd
sziikségleteiket. A fenntarthato fejlddés az OECD meghatarozasa szerint olyan fejlédés, amely nem
veszélyezteti a lakossag egészségét és az dokoszisztémakat, tovabba az emberi igényeket ugy elégiti
ki, hogy a megljuld eréforrasokat lassabb iitemben hasznalja fel, mint az Gjratermelddésiikhoz
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sziikséges 1d6, a nem megujuld eréforrasokat pedig az azokat helyettesitdé meguijuld forrasok
eldallitasi liteménél lassabban hasznalja fel. Jelenleg a dontéshozok és a lakossag nagy tobbsége is
ugy tekinti, hogy minden, ami koriilttiink van, korlatlanul hasznéalhat6 a jelen szdmara, hiszen nem
hatarozzuk meg a hasznalat korlatait. A tartamos kornyezethasznalat feltétele a kornyezet eltarto-
képessége. A tervben csak emlitésre kerilil, hogy a gazdasagi ¢s tarsadalmi folyamatok mar
meghaladtdk a kornyezet eltarto-képességét, de erre a terv stratégiai, tartalmi elemei nem
valaszolnak. Ha a magyar tarsadalom meghaladta sajat kornyezetének eltartd-képességét, abban
kellene egyet érteniink, hogy a fenntarthatdosdg érdekében tulzott igényeinket sziikségleteink
szintjére kell csokkenteni.

A tervben hivatkozott Okoldgiai labnyom szamitas alapjdn Magyarorszag mintegy 45%-kal
tulhasznalja természeti tokéjét. Javasoljuk, hogy az OFK jovoképben leirt ,,0koldgiai mintaallam”
megvalositisa érdekében mar az UMFT-ben is jelenjen meg célként, hogy 6koldgiai labnyomunk
csokkentésével ¢és biokapacitasunk novelésével folyamatosan csokkenteni kell Okologiai
deficitiinket.

3. Sziikséges a jogszabalyok szerinti kornyezeti vizsgalat az UMFT-re is

A terv besz€l arrdl, hogy a fejlesztési tervek ¢s programok magyar jogszabalyok szerinti kornyezeti
vizsgalata sziikséges (NFT, OP-k). Am tudomasunk szerint az Uj Magyarorszag Fejlesztési Tervre
nem, csupdn az operativ programokra késziil az egyes tervek, illetve programok kornyezeti
vizsgalatarol sz6lo 2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet szerinti kdrnyezeti vizsgalat. A rendelet 1. § (2)
bekezdése leirja, hogy milyen tipust tervekre kell kornyezeti vizsgalatot késziteni, és ezeket a
kritériumokat teljesiti az UMFT/NSRK.'

A hivatkozott 1. sz. melléklet (A kornyezeti vizsgalat lefolytatasara e rendelet 1. § (2) bekezdés a)
pontja szerint kotelezett tervek és programok kore) 3. pontja nevesiti: ,,Nemzeti Fejlesztési Terv
[1260/99/EK tandcsi rendelet 9. cikk b) pontja szerint]”.

Ezen hivatkozott paragrafusok mindegyike értelmében kotelezd kornyezeti vizsgalatot késziteni az
Uj Magyarorszag Fejlesztési Tervre, kiilonos tekintettel arra, hogy az meghatarozza az operativ
programok stratégiai iranyait ¢és forrdsmegosztasat. Ezért nem elégséges csak az operativ
programokra kornyezeti vizsgéalatot késziteni, mivel az egyes OP-k kornyezeti vizsgalata nem képes
vizsgalni az OP-k kozotti 6sszhangot és az OP-k egyiittes kornyezeti hatasat. Felhivjuk a figyelmet,
hogy a kdrnyezeti értékelés dokumentumat az elfogadas eldtt meg kell vitatni a nyilvanossaggal, és
a kornyezeti vizsgalat eredményét figyelembe kell venni a terv végleges valtozata kialakitdsanal.

Emellett ugy véljiik, hogy az operativ programok kornyezeti vizsgéalata is késésben van. Nemhogy
az OP-k kornyezeti értékelése, de még az OP-k tervezete sem keriilt maig nyilvanossagra, igy
kérdéses, hogy ha e két dokumentumcsomag tarsadalmi egyeztetésére sor is keriil, annak eredménye
be tud-e még épiilni a dokumentumokba, illetve a kdrnyezeti vizsgalat megallapitasai alapjan lesz-e
1d6 az OP-k tartalméanak esetleges modositasara.

" A kornyezeti vizsgalat [Kvt. 43. § (6) bekezdés] lefolytatisa mindig koteled - a (3) bekezdés a) és b) pontjaban foglalt kivételle! - arra a
tervre, illetve programra, amely

a) az 1. szdmii mellékletben s3erepel, tovibbd

b) az 1. szdmii mellékletben fel nem sorolt olyan terv, illetve program, amely

ba) a mezdgazdasdg, erddgazdalkodds, halgazddlkodds, energetika, ipar, szdllitds, kozlekedés,

bulladékgazdilkodas, vizgazgdilkodas, elektronikus hirkozlés, idegenforgalom, regiondlis fejlesztés s3dmdra késziil, és keretet szab olyan
tevékenységek vagy létesitmeények jovibeli hatosdgi engedélyezése s3dmidra, amelyek a kirmyegeti hatdsvizsgdlatrol sz0lo kiilon jogszabaly
mellékletében vannak felsorolva, azonban — e rendelet alkalmazdsa szempontjabdl - fiiggetleniil az; abban megadott kiiszobértéktd] és teriileti
meghotéstdl, vagy

bb) a kiilon jogszabdlyban meghatdrozott Natura 2000 teriiletre jelentds kdros hatdssal lebet.”



4. A sziik értelemben vett gazdasagfejlesztés oriasi thlsullyal nehezedik a tervre, sziikséges
visszatérni az NSRK el6z6 célrendszeréhez (megujulé tarsadalom és élheté kornyezet is legyen
cél)

Az emberi tarsadalomnak legaldbb annyira sziiksége van az egyiittmiitkddésre, mint a versenyre.
Ezen beliil alapvetden fontos az egyiittmiikodés természetes kornyezetével, a benne ¢é16 fajokkal,
hiszen 6k biztositjdk a 1étét. Nem az a baj, hogy versenyképességrdl beszéliink, hanem az, hogy
nem beszéliink egyiittmiikodésrl. Ahol verseny van, ott vesztesek is vannak, s egy versenyre
kihegyezett tarsadalomban nd a polarizéltsag, az instabilitds. A verseny a masik oldalon kitermeli az
egyuttmitkodoket (példaul nemcsak a fejlett orszdgoknak van csoportosulasa, de a fejletleneknek
is), majd a szembenallast, majd az instabilitast. A ,.fejlesztési” tervek tehat kiegyensulyozatlanok és
tarsadalmi instabilitdshoz vezetnek, ha a versenyképesség mellett nem alakitanak ki egytittmtikodési
stratégiat is!

A fenntarthatosag felé csak akkor fogunk Iépni, ha a tarsadalmi és kornyezeti célok is
megvalosulnak. Hangsulyozottan javasoljuk, hogy az el6z6 NSRK-hoz hasonléan a megljuléd
tarsadalom ¢és élhetd kornyezet célokat foglaljak bele a f6 célok rendszerébe. Az Eurdpai Unid idén
juniusi tlésén leszogezte, hogy a lisszaboni stratégia csak a goteborgi fenntarthato fejlédési
stratégiaval egyiitt megvalosithatd, a magyar kormany UMFT-jének is tartalmaznia a kell a
tarsadalmi és a kdrnyezeti szempontokat focélként is, nemcsak horizontalis célként.

5. A tervet osszhangba kell hozni a Nemzeti Fenntarthato Fejlodés Stratégiaval

Az OFK tartalmazza, hogy az Eurdpai Unid kiilonb6z6 szakpolitikai egylittesen szolgaljak a
kozosségi fejlesztéspolitikai célok megvaldsulasat, és hogy a fenntarthatd fejlodés stratégidja
hosszii tava keretet jelent a kozosség napirendjén elsé helyen 4ll6 kozéptavu lisszaboni
folyamathoz. Meggy6zddésiink szerint ez a helyes ut, hogy az 4tfogo keretet a fenntarthato fejlodés
stratégia biztositja. Ismeretes, hogy az Unid Fenntarthatd Fejlédés Stratégiaja széleskorti tarsadalmi
parbeszédben, tobb éves folyamatban sziiletett meg, mely folyamatot az Eurdpai Bizottsag elndke
vezetett. Az Europai Unio6 24 tagallamanak mar van fenntarthato fejlodési stratégidja. Sajndlatosnak
tartjuk, hogy Magyarorszag az egyetlen EU tagallam, amely nem rendelkezik ilyennel. Felszolitjuk
a Kormanyt vallaljon kotelezettséget arra, hogy az érvényes kormanyhatarozat szerint is egy éves
késésben 1évo Nemzeti Fenntarthatd Fejlodési Stratégia elkésziilte utan feliilvizsgéalja az UMFT-t,
¢s hozzaigazitja a széleskorli tarsadalmi parbeszédben elkésziild F. F. Stratégidhoz.

Ugyancsak sziikségesnek tartjuk rdgziteni, hogy a fenntarthaté fejlodés iranyaba csak akkor
vezethetik az orszagot a kiilonbozd fejlesztések, ha a gazdasagi, a kornyezeti és tarsadalmi
fenntarthatosagi kovetelmények mindharom teriileten egyidében megvaldsulnak.

6. A terv figyelmen kiviil hagyja az egyes tevékenységek valodi koltségeit, igy példaul nem
veszi figyelembe az externalidkat, és nem érvényesiil a hasznalé/szennyezo fizet elv

Az anyag teljesen figyelmen kiviil hagyja az egyes tevékenységek valodi koltségeit. Erre vonatkozo
elemzéseket nem taldltunk az NFH honlapjan kozzétett, , A tervezést megalapozd
hattértanulmanyok™ cimsz6 alatt sem. Ez azért sulyos hiany, mert semmilyen fejlesztéspolitikarol
nem lehet helyesen donteni a valodi koltségek ismerete nélkiil (beleértve a kiilonb6zd nyilt és rejtett
tamogatasokat, igy példaul a kornyezeti és egészségi kdrok meg nem fizetett koltségeit). Ezek a
tdmogatdsok Magyarorszagon évente tobb ezermilliard forintot tesznek ki, stlyosan torzitva a
piacot €s hibas dontéseket eredményezve minden szinten. Errdl részletes tajékoztatast ad a Tiltando
tamogatasok. Kornyezetvédelmi szempontbol karos tamogatasok a magyar gazdasagban cimii
tanulmany (L’Harmattan Kiad6, Budapest, 2006, 300 oldal.). Az egyik legfontosabb teriilete
ezeknek a torz tdmogatasoknak a kozlekedés, amely ilyen vonatkozasait részletesen bemutatja a
,Ko0zlekedési tamogatasok” cimi tanulmany:




http://www.levego.hu/konyvtar/olvaso/kozl tam.pdf.

Tovabbi példa a varosi terjeszkedéssel kapcsolatos tiamogatasok, amelyrdl a A varosi terjeszkedés
valodi koltségei cimili tanulmanyban lehet részletesen olvasni:
http://www.levego.hu/konyvtar/olvaso/varositerjeszkedes.pdf

7. Nem ismert, milyen szamitasok alapjan javasoljak a forrasok szétosztasat.

Nem lehet ésszerlien donteni, illetve véleményt nyilvanitani, ha nem tudjuk, hogy ugyanakkora
raforditassal hol mekkora hasznot ériink el. Tudnunk kellene tehat, hogy egységnyi befektetés az
egyes teriileteken (4gazatokban) mekkora hasznot eredményez, valamint hogy az egyes teriiletek
(agazatok) fejlesztése milyen eldnyodkkel és hatranyokkal jar mas teriileteken (4gazatoknal). Az
ilyen jellegli elemzések hidnya miatt a terv megvaldsitasa torz tarsadalmi-gazdasagi szerkezet
kialakulasdhoz vezethet. A fejlesztések sordn elsOsorban a legszlikebb keresztmetszeteket kell
feloldani, azonban a valodi koltségek ismerete nélkiil erre vonatkozéan sem lehet megalapozott
dontéseket hozni.

8. Nincs meghatarozva, melyek a kozjavak.

Az anyagbo6l nem deriil ki, hogy mit tekint kdzjavaknak. Ez azért alapvetéen fontos, mert
kozpénzeket kizarolag a kozjavak eldallitasdnak tdmogatasara szabad forditani. A nem kozjavakat a
piaci szereploknek, piaci koriilmények kozott kell eldallitaniuk. Ez utobbit az allamnak kozvetett
eszkozokkel (szabélyozéas stb.) eld kell segitenie, de semmiképpen sem szabad kozpénzekkel
tamogatnia. Ezen alapvetd hidnyossag kovetkeztében az anyag egy sor olyan fejlesztési célt is kitliz,
amelyekre (akar egyetértiink az adott fejlesztéssel, akdr nem) egy forint kdzpénzt sem szabad
forditani, és kiilonosen nem egyedi tamogatasokat nyujtani.

9. Sziikséges novelni a tdrsadalmi részvétel és tarsadalmi innovdcio erdsitése prioritas sulyat, a
civil szektor fejlesztését

Eloljaréban le kivanjuk szdgezni, hogy a civil tdrsadalomnak valamennyi, a térvényhozésban, a
dontéshozatalban ¢és az allami végrehajtasban nem szerepld allampolgar a tagja, nemcsak a
bejegyzett szervezeteké. A civil tarsadalomban a résziikrél megnyilvanulo aktivitas — tdjékozodas,
jovokép formalas, ellendrzés, innovacid, ontevékeny apromunkak végzése, stb. és végil allami
feladatok atvallalasa — a szerves nemzeti, szakmai ¢és helyi kozosségi 1ét része, melyhez
elidegenithetetlen és 6nallo joguk van.

A civil tarsadalmat nem az allamnak kell 1étrehoznia, az anélkiil is 1étezik. Joga van véleményt
nyilvanitani barmind nemzeti fejlesztési koncepcio, terv és program egészérdl, annak tartalmi és
infrastrukturalis kérdéseirdl egyarant. Azonban az évtizedek alatt felhalmozodott demokracia-
deficiencia, a demokracia-technikdk gyengesége miatt még e szektor raszorul arra is, hogy a
fejlesztési terv erre szant részében — az emberi erdforrasok gyarapitdsa soran — kiilon program
foglalkozzon a civil szektor megerdsitésével. Azt is meg kell emliteni, hogy ugyanezen okbol a civil
szektor egylittmiikodésének allami fogadtatdsa sem idedlis, ezen is van mit fejleszteni, ugyanezen
program keretein beliil.

Az Eurdpai Unio altal is kulcsfontossagunak tartott jo korméanyzas eldsegitése érdekében a tervnek
hangsulyozottan kell tdmogatnia az aktiv allampolgéarsag, onszervezddd kozdsségek és a civil
tarsadalom megerdsitését. Az emberi erdforras fejlesztése operativ programon beliil kiilon
prioritasnak kell foglalkoznia e témaval. A terv jelen valtozatanak megkozelitésével ellentétben a
civil szektor fejlesztése nem torténhet csak a hatranyos helyzetii térségekben, hanem a részvételi
demokracia erdsitése és az allampolgarok életmindségének javitasa érdekében az egész orszag
teriiletére ki kell terjednie az intézkedéseknek, amelyekre megfeleld anyagi forrasokat kell
biztositani.



10. A tervnek a fejlesztéspolitikai és tarsadalompolitikai célokat szoros osszhangban kell
kezelnie

A tarsadalmi megujulas programjanak lényege, vagyis a tarsadalom Osszetartozasanak erdsitése, a
tovabbi szétszakadasok megeldzése, a tarsadalom egylittmikodd és befogadd képessége, a
tarsadalmi folyamatokban vald részvétel lehetdésége megerdsitésre szorul a minisztériumi
szakfeladatok logikdja mentén torténd problémakezeléssel szemben. A sziikséges helyi szintii
egyuttmiikodések és uj otletek tamogatasa — a kozosségfejlesztés, a civil szféra és a tarsadalmi
Osszetartozast erdsitd programok az (érintettek szadméara olyan megfeleld megoldasokat
eredményezhetnek, melyekre az agazati fejlesztési elképzelések forrast is biztositanak. A tarsadalmi
kohézi6 és 0sszetartozas indokolatlanul sziik célcsoportjait tagitani sziikséges. A tdrsadalmi kohézid
erésitése ugyanis nem egyenld csupan az esélyegyenldség formalis biztositdsaval, amit pedig nem
lehet lesziikiteni az egyenlé banasmod figyelembevételére. A tarsadalmi fenntarthatdsag kérdése is
tulmutat az egyébként igen sulyos és megoldasért kialtdé demografiai probléman. A tarsadalom
megujitdsanak a gyermekekkel és fiatalokkal, esélyeik javitdsdval kell kezdddnie, ezért minden
veliik foglalkozé intézmény és szolgaltatds megerdsitendd, javitando. A fenti célok megvalositasa
érdekében javasoljuk az Eurdpai Szocialis Alap (ESZA) részaranyénak novelését az UMFT-ben.

11. A kornyezeti célok kozill a megelézésre kell a hangsulyt helyezni, szemben az
infrastruktaraval

A tervben nagyobb sulyt kell kapniuk az ¢élhetd kornyezet kialakitasat segitd intézkedéseknek.
Elsésorban azokat a fejlesztéseket kell tamogatni, amelyek a kornyezeti problémak megeldzését
szolgéljak (kornyezeti szemléletformalads €és nevelés, természetmegdrzés, fenntarthatd termelés és
fogyasztas, hulladék-megel6zés), szemben a problémakat ideiglenesen kezeld infrastrukturalis
beruhazasokkal. A mai emberek egészségének megdrzése €s a jovo nemzedékek életlehetdségeinek
biztositasa érdekében a kornyezeti szempontokat integralni kell az UMFT minden akcidtervébe és
palyazati kiirasaba.

12. Az indikatorok sokszor esetlegesek, atgondolatlanok és nincsenek szamszeriisitve.

A terv nagyon helyesen szamos indikatort tartalmaz. Sajnos, azonban az indikéatorok sok esetben
atgondolatlannak, esetlegesnek tlinnek. Ennél is nagyobb baj, hogy az indikatorok mell6l
hidnyoznak a szadmok, igy nem lehet tudni, honnan hova kivanunk eljutni. E tekintetben
sziikségesnek tartjuk a szdmszerli indikatorok alkalmazisat is a gazdasagi, szocidlis ¢és
kornyezetvédelmi téren egyarant. A témardl részletesebben irunk a szovegszerii javaslatoknal, itt
csak egy példat emlitiink. Az egyik — véleményiink szerint nagyon fontos — indikator ,,a sziiletéskor
varhatd, egészségben eltoltott életévek szamanak atlaga”. Azonban egészen masképp kell
csoportositani a forrasokat, ha a széban forgd iddszak célkitlizése az, hogy ez az indikator —
mondjuk — harom hénappal vagy 6t évvel javuljon. Tehat a szamszer(i adatok nélkiil az indikatorok
— még ha dnmagukban jok is lennének — hasznalhatatlanok.

A dokumentum mind a tényéllapot, mind a tervallapot bemutatasakor nagyon kevés adatot, adatsort
mutat be. A bemutatott adatsorok koziil tobb kiragadott éveket eltérd periddusidében mutat be,
mely nem segiti a folyamatok helyes megismerését.

+1 Az anyagban sok az ismétlés

A sok ismétlés nemegyszer a szo szerinti ismétlés is. Ezeket lehetdleg el kell hagyni, mert csak
bosszantjik az olvasét. Eszrevételeink sordn mi igyekeztiink az ismétléseket lehetleg elkeriilni,
tehat az észrevételeink értelemszeriien az anyag minden vonatkoz6 részére érvényesek.



Szovegszeriu javaslatok:

Jelolések: Uj szoveg
Tttt
(Indokolas)

Eloszo

A fejlesztéspolitikai elvei részhez

»Fenntarthatosag: csak azok a fejlesztések tekinthetok valos eldrelépésnek, amelyeknek a
pozitiv hatdsai majd a fejlesztési tdmogatasok nélkiil utan is fennmaradnak. Kiilonosen ke-riilni
kell azokat a beavatkozasokat, amelyeknek rovidtavl hatdsai vonzdak ugyan, de hossza tdvon
vesz€lyt jelentenek a tarsadalom ¢és a gazdasag, a kornyezettel harmoniaban lévo,
kiegyensulyozott fejlodésére. Eppen ezért a_fejlesztések tervezésénél és megvaldsitdsandl
figvelembe kell venni az 6kologiai eltarto-képességet.”
(Ahogy azt az ENSZ és az Eurdpai Unio6 definidlja, a fenntarthatosagnak a lényege, hogy a jovendd
generacioknak biztositjuk a Iétiikhoz valo alapot, a fejlédésiink tekintettel van a kérnyezet
allapotara és a természeti er6forrasokra. A kornyezeti elem nélkiil az UMFT-ben szereplé definicié
félrevinne, €s szakitana az eurdpai hagyomanyos definicidval.)

Atlathatosag és szamonkérhetoség: Olyan atlathato rendszert kell felépiteniink, amelyben — a
tarsadalom bevonasaval — a hibdk felismerhetdvé és a javitds lehetdségei meg-fogalmazhatova
valnak. Kellé nyitottsaggal, a tarsadalom széles korli részvétele mellett nem csak a fejlesztések
kozvetlen eredményeit, de azok masodlagos hatésait is kedvezobbé tehetjiik, és garantalhatjuk, hogy
a kozos célokkal ellentétes részérdekek ne érvényesiiljenek. Ehhez megfelelo kiindulo adatokat és
szamszeri célértékeket is nyujtunk.”

tamogatnia kell a nagy allami elosztorendszerek és az allami kozszolgaltatasok re-formjait, sot
azok katalizatorava kell valnia, kiilonos tekintettel a teljesitmény és a hatékonysag mérhetoségének
minél jobb megteremtésére, a mérések, szamonkérések és osztonzesek kialakitasara,

4 4 7.

(Semmilyen adat, elemzés nem bizonyitja, hogy az tjraelosztds mértékének tovabbi csokkentése
jobban eldsegitené a tarsadalom ¢és gazdasag fejloddését, mint a jelenlegi szint megtartasa, esetlen
novelése. So6t, az elmult idészak eseményei azt bizonyitjak, hogy az Gjraelosztas csdkkentése sulyos
tarsadalmi gondokhoz vezet anélkiil, hogy javitand a gazdasag versenyképességét.)

A fejlesztéspolitikai kulturavaltas részhez
»olyan fejlesztéspolitikai kultiravaltast kell timogatnia, amely révén

- _megerosodik a kornyezeti tudatossdg, a kornyvezeti szempontok integrdlasa a

fejlesztésekbe, javul a kornyezet dllapota és a lakossdg testi, lelki és szellemi egészsége.”
(Az Europai Unio regionalis politikajanak alappillére a kdrnyezeti szempontok integracidja. A
magyar fejlesztéspolitikai kulturavaltasnak is alapértéke kell, hogy legyen.)




3. oldal
6. Jelentés kornyezeti értékekkel rendelkeziink, de a kockazatok is nagyok

Természeti adottsagaink igen kedvezdek, termalviz- és geetermikus-energiakészleteink (Nem
indokolja semmi a geotermikus energia kiilon kihangsulyozasat. A geotermikus energiat hasznositod
hdszivattyus technologia csak klimatizalt épiiletek esetén megtériild, 6sszességeben novekvo
energiahasznalat felé mutat.) jelentések. Kornyezeti allapotunk jo, de sokat kell tenniink a
megOrzéséért, mivel a jelenlegi kdrnyezeti folyamatok nem fenntarthatoéak. Javulo, de még mindig
alacsony a kornyezettudatossag szintje, energiafelhasznaldsunk pedig a javulo energiahatékonysag
ellenére sem csokken.

4. oldal
A fejlesztési stratégia
»A stratégia a helyzetértékelésben feltart hianyossagok felszamolasaval és a meglévd adott-sagok
kiaknazasaval az orszag fejlédését és a nemzetkdzi versenyképesség erdsitését szolgal-ja. AzUj
M (o Eoilosztési Terv atfoed cliai
g foslall ts-bvitése,

J4 . I3 4 . r

Atfogd célként (az OFK rendszerébdl kiindulva, illetve a lisszaboni és goteborgi célokkal
osszhangban) tehat a versenyképes gazdasag, a megujulo tarsadalom, valamint az élheto
kornyezet fejlesztési célok megvalositasat tizziik ki.”

(Ahogy a bevezetdben jeleztiik, a fenntarthat6 fejlodés iranyaba valo elmozdulasunk feltétele, hogy
fejlesztéspolitikank atfogd céljaiban ne csak a gazdasagi versenyképesség elemei legyenek az
atfogo célok. Javasoljuk az NSRK eldzd valtozataban szerepld célrendszer visszavételét. Az ehhez
sziikséges Osszes szOvegszerli javaslatot most nem fogalmazzuk meg, a helyzet egyszerii, csak
hasznalni kell az OFK-t és az NSRK el6z0 valtozatat.)

5-6. oldal.

3. prioritas: A tdrsadalom megujulasa
Het-Kilenc beavatkozas-csoport szolgélja a tdrsadalom megujitasat:

Tarsadalmi gsszetartozdas részvétel-és befogadas, amelynek elemei: a gyermekszegénység
csokkentése; a hatranyos helyzetiiek — koztiik kiilondsen a romak és a fogyatékossaggal ¢lok
— tarsadalmi integracidja; az iskolai lemorzsolodast és devianciat csokkentd intézkedések;
diszkriminacid elleni kiizdelem; ahelyikézéssé-gek-erésitése:

A tarsadalmi részvétel és tarsadalmi innovdcio erositése, amelynek elemei.: Felkészités az
aktiv_dllampoledrsagra és az eurdpai polgarsagra, helyi kozdsségek erdsitése, civil
szervezetek kapacitas-bovitése, a vallalkozasok tarsadalmi felelosségvallalasanak fokozasa,
a fogyvasztok és ellatottak védelmének megerdsitése a civil szolgdltatasok és érdekvédelem,
ill. a hatosagi és jogvédd munka tamogatasaval, a kulturdlis toke fejlesztése a tarsadalmi
kohézio és a kreativitds erdsitése érdekében.

A népesség egészségi dllapotanak javitisa, amelynek elemei: az egészségiigyi rendszer
fejlesztése, a lakossdg egészségkulturajanak, tajékozottsaganak fejlesztése, az oktatas és a
szocidlis szolgaltatasok rendszerének prevencios eszkozei, az egészségiigyi kockazatok
megelozéset  (munkahelyi egészseg, élelmiszerbiztonsag), a testmozgas és a_ belfoldi
turisztikai tevékenységek (természetiaras, fiirdohasznalat) gyakorldsat segito intézkedések,
az egészsegiigyi rehabilitacio rendszerének fejlesztése.”




(Ahogy a bevezetdben hivatkoztunk ra, Iényeges az aktiv allampolgarsag €s a civil szektor
megerdsitése. Ezért kiilon prioritasnak kell ezzel foglalkoznia. Ugyancsak érthetetlen, hogy az
egészsegligyl megeldzes kikertil a prioritasbol, tekintettel a romld népegészségligyi helyzetre és a
betegségkdzpontu egészségligy anyagi csddjére. Javaslatunk az el6z6 NSRK céljainak
visszavételére iranyul.)

7. oldal (
6. prioritas: Allamreform
- A kozigazgatas megijitasa és a kozszolgaltatasok korszerisitése, melynek elemei: a jogalkotés
megujitasa; a civil tarsadalom megerdsodésének tAmogatasa; a kdzigazgatas szolgaltatova tétele; az
integralt kistérségi és a regionalis dontési szintek megerdsitése, a biztonsdgunkat védo hatosagok

megerositése.

(A hatdésagok, allami szervek atgondolatlan, megalapozatlan leépitése az elmult id6szakban
jovatehetetlen kdrokat okozott, és sulyosan sérti a lakossag ¢s a véllalkozasok biztonsaghoz valo

jogat.)

8. oldal
Az operativ programok kozotti forrdsmegosztas terve
Operativ programok min. % | max. % | Javaslatunk

Gazdasagfejlesztés 8,5% 12,7% 85%
Kozlekedés 19,6% | 26,0% 15,0%
Emberi erdforras fejlesztése 11,7% 14,8% 17,0 %
Kozigazgatas meguljitasa 0,5% 0,6% 0,6%
Kozszolgaltatasok korszertsitése | 0,5% 2,0% 2,0%
Human infrastruktira 5,2% 9,1% 5,2%
Kornyezet, energia 14,9% | 20,6% 20.6%
Ko6zép-Magyarorszag 6,0% 6,5% 6,5%
Reglf)na.ﬂ}'s Programok 16,0% 17.4% 17.4%
(1. célkitiizés) —
Nemzeti Teljesitménytartalék 1,7% 1,7%

Osszesen a javaslatunk: 94,5 % (ahogy az UMFT terv)

(A fenntarthato, kiegyensulyozott fejlddéshez a tarsadalmi és kornyezeti fejlesztéseknek
egyensulyba kell jutniuk a gazdasagfejlesztésekkel. Javaslatunk szerint a kornyezeti fejlesztéseket
¢s az ESZA humanerdforras fejlesztéseket kell maximalizalni. A gazdasagfejlesztést foleg a piacnak
kell megoldania, az 4llamnak nem pénzt kell osztogatnia a gazdasag szerepldinek, hanem megfeleld
szabalyozassal és kedvez6 kornyezet kialakitasaval kell a gazdasag fejlodését segitenie. A
kozlekedés terén unios forrdsokbdl kizardlag a kornyezetkiméld kozlekedési modokat (k6zosségi
kozlekedés, vasuti szallitas, kerékparozas, gyalogos kozlekedés) szabad tamogatni. A tobbi
kozlekedési mod fizesse meg a sajat koltségeit, a ,,hasznéld, szennyezd fizet” elvnek megfelelden.)



10. oldal
(Kiindul6pontok)

valamint figyelembe—veszt érvényesiti a fenntarthatd fejlodés Goteborgban megfogalmazott
elvét is.

12. oldal

(A jelzett megalapozo stratégiak, koncepciok koziil jelzetten szdmos elem csak kidolgozas alatt van,
azok tarsadalmi vitdja nem zarult le. Ennek fényében jelen dokumentumra érkezo észrevételeket
kiilonos figyelemmel kell kezelni.)

31. oldal

- (Nem indokolja semmi a geotermikus energia kiilon
kihangsulyozasat. A geotermikus energiat hasznosité hdszivattys technologia csak klimatizalt
épiiletek esetén megtériild, 6sszességében novekvo energiahasznalat felé mutat.)

32. oldal

Meég hosszu tavon is jelentds feladat a volt nehézipari, kitermeld-ipari és energetikai korzetek (a
kozép-dundntali ipari tengely, Dunantil Duna menti teriiletei és Borsod-Abauj-Zemplén megye
iparvidékei) egyes teriileteinek karmentesitése. (Az NFT I-ben olyan kevés palyazat érkezett a
karmentesitéshez, hogy atcsoportositottak pénzt a szennyvizre stb. A szennyezett teriiletek
megtisztitasa ne legyen a palyazok kénye-kedvének kitéve, hanem legyen egy betartando terv,
amely a legveszélyeztetettebb vizbazisokat veszélyteleniti. Pl. a Csepel szigeten a volt ipartelep
szadfalazasa.)

33. oldal
2.3.6.3 Epitett kdrnyezetiink: komoly értékek, stlyos feladatok

(Hianyzik a hazai épiiletallomany energetikai mindségének leirdsa. Ma Magyarorszagon legalabb
1.800.000 csaladi hdz van, melyek energetikai paraméterei lényegesen rosszabbak a sokat
emlegetett 800.000 panellakas energetikai paramétereinél. Ezen épiiletek fltésére forditodik a
nemzeti energiafelhasznalas 25-30%-a. A dokumentum nem hangsulyozza ezt az allapotot, nem
dolgoz ki programokat az energiahatékonysag javitasara.)

36. oldal

2.3.8 Az allam szerepének Ojragondoldsa

(A harmadik bekezdés elmarasztaloan ir a hazai jogkdvetés mértékérdl. Véleményiink szerint ehhez
a mentalitdshoz hozzajarul, hogy sok esetben az allam betarthatatlan kovetelményeket allit
allampolgérai elé. (P1. bontott épitdanyagokat szabalyozo 3/2003 egyiittes miniszteri rendelet, stb.))



38. oldal
Tablazat

(Novekedési potencialokat bemutato tdblazatban masodik bekezdésben az épitett kornyezet torténeti
gazdagsagat kedvezd kornyezeti viszonyként értékeli a dokumentum, nem tesz ugyanakkor emlitést
az épitett kornyezet energetikai mindségérdl, mely jelenleg energiapazarlo.)

42. oldal.

3.1.1. Atfogd cél: a foglalkoztatas bdvitése és a tartds ndvekedés elésegitése

»AZ gazdasdgi atfegé célhoz tartozo indikatorok:

A foglalkoztatds | A kézszférankiviil foglalkoztatottak szdmanak és-a
bévitésének Osztonzése foglalkoztatottakon-belil-aranydnaknovekedése a terv

beavatkozasainak hatasara

A gazdasasi—mévekedés | A terv beavatkozasainak hatasara a Human Fejlodési Index (HDI) a
fejlddés tamogatasa gazdasag altal megtermelt hozzdadott ertck ¢s v Zdld GDP

novekedése

Ahogy mar eldbb leirtuk, javasoljuk az atfogo6 célok rendszerét kibdviteni az el6z6 NSRK alapjan.

Az atfogd gazdasagi célok indikatoraihoz is van megjegyzésiink:

A magyar tdrsadalomnak az 0sszes foglalkoztatott szamanak novekedésére van sziiksége, csaloka,
ha a kormanyzat ebbdl ki akarja vonni a kozszférat. Ha a tervezett indikatort hasznalja a terv, egy
nagyaranyu kozszférabeli leépitésnél eléfordulhat, hogy az indikator értéke nd, de az dsszes
foglalkozatas csokken. Képmutato helyzet!

A GDP helyett a tobb, tarsadalmi tényezdt magaba foglaldo HDI-t, valamint az Un. z61d GDP-t
javasoljuk a gazdasagi fejlodés méroszamanak. Ezek sokkal finomabb, az ¢letmindségre
érzékenyebb mutatok.

A jelenlegi GDP torz adatokat ad, tévesen tajékoztatja a dontéshozokat, hiszen a hagyomanyos
GDP rendszer a gazdasagi novekedés folyamatabdl csak a teljesitmény mennyiségét, a
végeredményt méri, kihagyva a novekedés okozta kornyezeti €s egészségi karokat, valamint
tarsadalmi fesziiltségeket. Ezaltal valotlan képet fest egy orszag allapotarél. Igy példaul a
kornyezetszennyezés, az 6kologiai katasztrofak is novelhetik a GDP értékét. Arviz esetén példaul
sok éptiletet 0jja kell épiteni, ami fellenditi a beruhdzéasokat és noveli az €épitdk jovedelmét, ezaltal a
GDP is nd. A kornyezetszennyezés miatt a megbetegedések szama emelkedik, ez serkenti az
egészsegligyi agazat fejlodését, ami szintén GDP novekedéshez vezet. A zold GDP viszont az ilyen
¢és hasonlo jellegli veszteségeket is szamba veszi. Kina mar elkezdte az orszag z6ld GDP-jének
kidolgozasat. A z6ld GDP kimutatasa viszonylag kis 0sszegbe keriilne. Egyéb eldnyei mellett
komoly népszertiséget is szerezne orszagunknak.

Csak a hagyomanyos GDP novekedésének figyelembe vétele elfogadhatatlan, hiszen a GDP nem ad
(nem is adhat) redlis képet a tarsadalom ¢és a gazdasag allapotardl. Még az is el6fordulhat, hogy a
GDP novekedése végiil tarsadalmi-gazdasagi katasztrofahoz vezet. A tartés ndvekedésnek
elsésorban az életmindség javitasat kell jelentenie.

46.0ldal
3.1.4. Horizontalis politikak

A kornyezet fenntarthatd hasznalata

A kornyezet fenntarthatd hasznalatdba beletartozik
a kornvezeti tudatossag fokozdsa,




A fenntarthatd fejlédés érdekében a fejlesztések szabalyozo feltételeként figyelembe vessziik egy
adott teriilet okologiai rendszerének az eltarto-képességét. A biodiverzitds védelme és az
egészségbiztonsag érdekében, valamint a jové generdcidk irdnti felelosség jegyében nem
tamogatjuk a genetikailag modositott névények termesztését, az erre iranyulo kutatasokat és ilyen
termékek eloallitasat. Ennek érdekében a fejlesztési tervnek, az operativ programoknak és az egyéb
tervezési dokumentumoknak is elkészittetjiik a stratégiai kdrnyezeti vizsgalatat.

(A kornyezeti tudatossag fejlesztése a horizontalis érvényesiilés kihagyhatatlan eleme (ezt mashol
az UMFT se tagadja), ezért itt is be kell foglalni. Hazank kornyezeti és gazdasagi érdekei
egyértelmiien azt kivanjak meg, hogy teljes mértékben utasitsuk el a (GMO) genetikailag
modositott ndvények termesztését, €s az ilyen iranyu kutatdsokat. Ebben egyébként egyetért a négy
parlamenti part, tehat érdemes rogziteni az UMFT feltételei kozott.)

48. oldal
Indikatorok

Az itt hasznalt kornyezeti indikatorok rendkiviil esetlegesek, hidnyosak, ¢és esetenként (legalabb is
onmagukban megkérddjelezhetéek). fgy példaul fontos mutatd ,, Az egy fére es6 telepiilési hulladék
mennyiségének valtozdsa a hulladékkezelés modja szerint”, de ennél is fontosabb lenne ,,Az egy
fore eso telepiilési hulladék mennyiségének valtozasa”, hiszen az EU a hulladékkeletkezés
megeldzését tartja a legfontosabbnak. A megujuld energia részesedésével kapcsolatos mutatd is
megkérddjelezhetd, hiszen esetenként eléfordulhat, hogy a megtijulo energia hasznalataval tobb
kornyezeti kart okozunk, mintha nem megtjulét hasznalnank. Javasoljuk, hogy a kdrnyezeti
mutatok tekintetében a Nemzeti Kornyezetvédelmi Program mutatoit hasznalja az UMFT is, illetve
vegye figyelembe az Europai Kornyezetvédelmi Ugynokség éltal kidolgozott mutatokat is.
Ennek alapjan a kovetkez6 indikatorokat javasoljuk:
e Az egy lakosra jutéd szén-dioxid-kibocsatas csokkenése
o Az egy lakosra jutd kén-dioxid, nitrogén-oxidok, ammonia, illékony szerves vegytilet és
szall6 por (PM10, PM2.5) kibocsatasanak csokkenése
o A légszennyezettségi hatarérték-tallépések szamanak csokkenése a varosokban
e Azegységnyi GDP-re jutd energiafelhasznalas csokkenése
o Azegységnyi GDP-re jutd szallitasi teljesitmény csokkenése
e Az egy lakosra jutd, jonnan kitermelt asvanyi nyersanyag-felhasznalas csokkenése
o Azegy fore esd telepiilési hulladék mennyiségének csokkenése
e Az egy fore juto telepiilési hulladék mennyiségének valtozasa a hulladékkezelés modja
szerint
e A korszerli, europai uniés kovetelményeket kielégitd szenny-vizkezelési rendszerekkel
ellatott népesség szdmanak novekedése
e A kornyezeti kdrmentesitésre szorul6 teriiletek csokkenése
e A beépités, leburkolas nélkiili teriiletek (a term6fold) aranyanak alakulasa
e Az erddsiiltség aranya és mindsége (a fadllomannyal boritott és erdofelyjitasi kotelezettség
ala tartozo teriilet aranya, illetve az 6shonos fafajokkal boritott erddteriiletek aranya az
orszag teriiletéhez viszonyitva)
o Az 0kogazdalkodas teriileti aranyanak novekedése az dsszes mezdgazdasagi teriileten beliil
e Az allat- és novényfajok és egyedek szamanak alakulasa
e A toxikus, bioakkumuldlodd és vizszennyezO vegyi anyagok ¢€s ndvényvédd szerek
felhasznalasanak, illetve a perzisztens szerves szennyezdk (POP) kibocsatasanak csokkenése
e A nappali 75 dB(A) feletti zajterheléssel, illetve a 65 dB(A) feletti zajterheléssel érintettek
szama



55. oldal

3.1.5.1. 1. prioritas: gazdasagfejlesztés
Vallalati humdaner6forras fejlesztése

A vallalati humén eréforras fejlesztése soran az aldbbi beavatkozésokkal segitjiik a gazdasag
dinamizalasat:

» a vallalati képzéseknél elsésorban a szaktudas alkalmazasdhoz sziik-séges  Erésitjiik a
alapkészségeket €s kompetenciakat (koztiik az IT- és idegen-nyelv- versenyképesség
ismeretet, a kommunikaciot, a kornyezeti tudatossagot, gyakorlati vezetoi emberi tényezoit
készségeket) fejlesztjiik, valamint az igynevezett on-the-job tréningeket,

gyakor-noki programokat 6sztonozziik;

« a vallalkozo6i kulttra fejlodését kivanjuk elérni a palyazati, lizletviteli, marketing-, pénziigyi,
kérnyezettudatos vdllalkozds irdnyitasi, vezetési és HR-tanacsadasi szolgaltatasok, és
mentorprogramok tdmogatasaval, illetve az egyiittmikodések és klaszterek kialakitasat és
miikodését eldsegitd projektmenedzsment-szolgéltatasok dsztonzésével.

(A modern eurdpai vallalkozasoknak ismerniiik kell a kornyezettudatos vallalatiranyitas eszkozeit,
¢és ezt a Strukturalis Alapoknak is tamogatniuk kell.)

58. oldaltol

3.1.5.2. 2. prioritas: kozlekedésfejlesztés

Az alabbi beavatkozas-csoportok szolgaljak a kozlekedés fejlesztését:

* az orszag nemzetkozi elérhetéségének javitasa, amelynek elemei:
o 1 Svithses

(Az elmult iddszakban a gyorsforgalmi uthalozat erdltetett titemii fejlesztése folyt. A TEN-T hal6zat
elemeit képezd autopalyak tobbsége eléri, vagy a kozeljovoben el fogja érni az orszaghatart. A
jovoben az autdpalyak fejlesztésének atgondoltabban kell torténnie, a karos hatdsok figyelembe
vételével, mely a gyors megvaldsitis soran nem megvalosithatd. Az UMFT vallaltan nem kivan
mindent fejleszteni. Miért lenne ez masként a kozlekedés teriiletén? Az orszagnak jelenleg a
kozosségi kozlekedés és a vasut korszeriisitésére van sziikség, mely jelentés lemaradasban van a
gyorsforgalmi uthal6zathoz képest.)

(A burkolat megerdsitése 10-rdl 11,5 tonna tengelyterhelés teherbirasara nem unios forrasokbol kell
hogy torténjen. Ezt magyar allami forrasbol kell megvalositani ugy, hogy a koltségeket raterheljék
azokra, akiket illet (a 10 tonnanal nagyobb tengelyterhelésii jarmiivek iizemeltetdire). Rendkiviil
igazsagtalan és gazdasagilag ésszerlitlen lenne ugyanis, hogy a kdzat-hasznalok néhany ezrelékének
hatalmas koltségeit raterheljék az 6sszes kozut-hasznalora.)



Az orszag nemzetkozi elérhetéségének javitasa

Célunk, hogy a beavatkozasok eredményeként a TEN-T halozat Magyar- Javitjuk az
orszagon athalado elemeinek erdteljes fejlesztésével javuljon az orszag

. a1 orszag ¢és a régiok
nemzetkozi elérhetdsége. s 8

nemzetkdzi
Kiemelten fontosnak tartjuk a kornyezeti és gazdasagi értelemben is
fenntarthat6 kozlekedési fejleszteseket ezért elonyben részesitjik a Vasut
korszerlisitését.

hé&é%a—t—falesﬁeSH—A kozuthalozat tekmteteben a meglevo uthalozat
fenntartasa, felujitasa a legfontosabb feladat.

elérhetdségét

a—Tiszén—(Magyarorszagon a vizi szillitas még akkor sem egyarant
kornyezetkimélobb, mint a vasuti, ha figyelmen kiviil hagyjuk azt a kart, fejlesztiiik
amelyet folyok atalakitdsa okoz a természetben. Pedig ez utobbi is igen

jelentds lehet, amennyiben a tervezett beavatkozasokat megvalositanak. A

vizi szallitas fejlesztése azért sem indokolt, mert a vasuti palydink
kihasznaltsaga alacsony (jorészt amiatt, hogy a rendszervaltast kovetden a

vasuti arufuvarozas korilbeliil egyharmadara zuhant vissza). Tehat sokkal

¢ésszerlibb, ha a forrdsokat a vizi kozlekedésnél 1ényegesen rugalmasabb

vasuti kozlekedésre forditjuk.)

A térségi elérhetoség javitasa

(A Valoban fejlesztem sziikséges tersegl kozlekedés fejlesztése szerepel a
Tertiletfejlesztés prioritasban.)



. (Az orszagnak a jelenleginél repidtereinket
tobb repiildtérre nincs sziiksége, a repiildterek fejlesztése, illetve a 1égi
kozlekedés pedig teljes egészében piaci alapon kell torténjen.)

Az aruszallitas-logisztika kozlekedési infrastrukturajanak fejlesztése

A globalizal6d6 gazdasdgban kiilondsen felértékelddik Magyarorszag gazdasagfoldrajzi
elhelyezkedése, mivel teriiletén jelentds nemzetkozi kereskedelmi utvonalak haladnak at.

A TEN-folyosok fejlesztésével kialakuld kozlekedési halozat lehetdvé A fejlesztések a TEN-
teszi és Osztonzi, hogy ezekre a folyosokra felflizve, vagy ezekhez megfe- folyosdkra

lelé kozlekedési kapcsolatokat teremtve az export-, import- €s tranzitfor- koncentralodnak
galomhoz kapcsolodo, logisztikai szolgaltatasokat ny(jté vallalkozoi inf-

rastruktira épiiljon ki. A—kenkrétfeflesztéseknélfigyelnkelalitind

A kozlekedésfejlesztéssel kapcsolatban részletes észrevételeket tettiink a K6zOP-hoz, amelyeket az
UMEFT elkészitésénél is lehet hasznositani (1d. csatoltan).

60. oldaltol

3.1.5.3. 3. prioritas: tarsadalmi megujulas

v

Ahogy mar megjegyeztiik, sziikséges a tarsadalmi részvétel és tarsadalmi innovacio erdsitése ¢és
a népesség egészségi allapotanak javitasa kiilon ESZA prioritdisok megfogalmazisa. Az
egészseégligyl prevencid nem szorulhat ki csak a humdn infrastruktura OP-ba. Az egészségiigyi
prevencios részhez ajanljuk az NSRK 2.02. valtozatban talalhat6 szoveget, kis kiegészitéssel.

A népesség egészségi allapotanak javitasa

A gazdasagi aktivitas — és ezzel a gazdasdagi versenyképesség — novelésének elengedhetetlen
feltétele a népesseg egészségi allapotanak javitasa. Ezért az egészségpolitika 10 célja, hogy olyan

atfogo programokat dolgozzunk ki és hajtsunk végre, amelyek a népesseg egészségi dallapotanak és
életminoségének javulasat szolgdljak, és hozzdjarulnak az egyének tarsadalmi és gazdasagi életbe
valo aktiv bekapcsolodasahoz, a foglalkoztatdas boviilésehez. A korszerii egészségpolitikanak célul
kell tliznie, hogy a mai betegségkizpontu egészségiigyet dtformalja a totdlis népegészségiigyi
szemlelet. A kurdcio mellett tehdt a prevencio és a komplex, testi-lelki rehabilitacio
intezményrendszerének a kiemelt fejlesztésére van sziikség. A hatékony megeldzés érdekeben az
intézkedesek _nem  korldatozodhatnak csupdn az  egészségiigyi  rendszerre, a  lakossag
egészsegkulturajanak, tdjékozottsaganak fejlesztésére, hanem az oktatdas és a szocialis
szolgdltatasok rendszerébe is be kell épiteni a megeldzés eszkozeit, amelyek az egészsegiigyi




kockazatok megelbzésére (munkahelyi egészség, élelmiszer és vegyi biztonsdg), a testmozgds és a
belfoldi turisztikai tevékenységek (természetjaras, fiirdohasznalat) gyakorlasara is kiterjednek. Az
egészseglioyi  rendszeren beliil  kiilonés figvelmet forditunk az egészségiigyi  rehabilitacio
rendszerének fejlesztésére.”

70. oldaltol
3.1.5.4. 4. prioritas: Kornyezeti és energetikai fejlesztés

71. old.

Természeti értékeink 16 kezelése

A természetvédelem teriiletén megvalosuld beavatkozasok magukban foglaljak a NATURA 2000
programhoz tartozé és egyéb védett teriiletek természetvédelmi fejlesztéseit, tobbek kozott a faj- és
¢léhelyvédelem, a természetvédelmi szemléletformaldsi intézményrendszer az—erdei—iskeldk, a
vonalas létesitmények tajrombolé hatdsdnak mérséklése, az ¢lohelymegérzé mez6- és
erdégazdalkodas, valamint a biodiverzitas megdrzése terén.

(nemcsak az erdei iskoldkra, hanem 4&ltaldban a természetvédelmi szemléletformalasra kell
forrasokat biztositani)

Vizeink j6 kezelése

A vizeink j6 6kologiai allapotanak elérését szolgald vizgytijtégazdalkodasi és integralt vizhasznalati
intézkedések feldlelik a Vizkeret-iranyelv altal eldirt intézkedéseket (monitoring, vizek mennyiségi
¢s mindségi védelme). C¢l, hogy vizeink 2015-re elérjék a j6 6kolodgiai allapotot. Ehhez vizvédelmi,
térségi vizvisszatartdsi, -potlasi és vizrendszerrehabilitacids fejlesztéseket (komplex vizvédelmi
beruhazasokat, sikvidéki vizrendezést) valésitunk meg, vizfolyasokat, tavakat, mellékagakat,
holtagakat fejlesztiink, és megeldzziik a felszin alatti vizek szennyezését és a tulzott mértekii
vizkivételt.

72. old.

Kornyezetbarat energetikai fejlesztések

Az energiaellatassal sszefiiggd stratégiai megfontoldsok a fosszilis energiahordozok hasznalatanak
csokkentését kivanjdk, mind az ellatas-biztonsag (importfiiggéség csokkentése), mind a
gazdasagossag (draguld energiahordozok kivaltasa), mind pedig a kornyezet- és klimavédelem
szempontjabol. Ennek legfobb eszkoze az energiahatékonysag javitasa, az energiatakaré¢kossag
erdsitése, valamint a megijuld energia aranyanak novelése lehet, mikozben a teljes energiatermelést
csokkentjiik.

(ez szoros Osszefiiggésben van a fenntarthatdsagi horizontalis célban megfogalmazottakkal)

A megujuld energiaforrasok hasznositasa soran is figyelemmel kell lenni a karos kornyezeti hatasok
megeldzésére, a hatékony és takarékos fel-hasznaldsra, valamint a térségi rendszerekbe szervezett,
kozosségi hasznositas lehetdségének megteremtésére. Ehhez megfeleld kornyezeti és ipari hattér
megteremtésére van sziikség, és széles korben kell alkalmazni a korszerli és versenyképes
technoldgidkat. A meghjuld energiaforrasok hasznositasi aranyanak novelése csak a biodiverzitas
megorzese mellett, a fenntarthato fejlodés elveivel osszhangban, helyi jelleggel, kisléptekii

megoldasokkal tamaszkodhat bzomasszara nagy—felentdség—a—mezdgazdasés —€és—az




Orszagos szinten célunk az energiamegtakaritds, az energiahatékonysagot szolgald fejlesztések
megvalositdsa és ezen keresztiil az orszdg energiafiiggdségének csokkentése. Ezt a kovetkezd
moédon kivanjuk elérni: F6 célunk az energiamegtakaritis 6sztonzése

* az energiahatékonysag és -takarékossag 0sztonzésével, amely magaban foglalja a tavho-, a gaz- és
villamosenergia-ellatas szolgaltatdi oldalanak korszerlisitését, a szolgéltatoparkok és dnkorményzati
tulajdonu tarsasagok energiahatékonysagi fejlesztéseit, a koz- €s lakoépiiletek energiamegtakaritast
szolgdlo korszeriisitését €ppligy, mint a kor-szerli, energiatakarékos termelési technologidk
meghonositasat, valamint a jelentds atalakitasi veszteségekkel jaro, nagy haldzatok helyett a helyi,
primer energiat felhasznélo rendszerek fejlesztését.

(Els6 helyen javasoljuk szerepeltetni az energiahatékonysagot, mert a megujuld energiaforrasok
gazdasagilag hasznosithaté potencialja meglehetésen korlatos. Ertelmetlen és pazarld a jelenlegi
energiahatékonysag mellett azok hasznositasa elsd 1épésben az energiahatékonysag fokozasara kell
a hangsulyt fektetni.)

» az energiabiztonsdg fokozéasaval, amelynek részeként a kockazatok csdkkentése jelentheti a
dontéen helyi erdforrasokra alapozott energiaellatast, valamint a fenntarthaté energiahasznalati
kapacitasok bovitését,-HHetve-alternativforrasokkiépitését;

(Az alternativ forrasok érthetok — mint a kozelmult gazvezetékfejlesztési koncepcioi tanusitjak —
hagyomanyos energiaforrasokat Magyarorszagra tovabbito vezetékek kiépitésére. Ez mindenképpen
keriilendd, mely kozéptavon is kidobott pénz, a problémat valoban orvoslo energiahatékonysag és
megujulo energiahasznositastol von el forrasokat.)

» a megjuld energiatermelés fejlesztésével, amely tartalmazza a megujuld energiaval torténd, helyi
jellegii energiatermelés_kisléptékii beruhdzésait (biomassza-, geotermikus, szél- és napenergia-
felhasznalas), a novényi alapu lizemanyagok felhasznédldsanak kiterjesztését, valamint a novényi
alapu, kisléptékii, helyi energiatermelés technoldgiainak korszerlisitését; a megujuld energiaforrasok
fejlesztését célszerti integralt térségi energetikai rendszerek keretében végrehajtani;

(A biomassza felhasznalas rossz megvaldsitas esetén sulyosan rombolhatja a biodiverzitast és a
természeti er6forrasokat, masrészt gazdasagilag sem kifizetddd. Ezért a kislépték, helyi biomassza
felhasznalast tartunk megcélozhatonak.)

73. old.

Fenntarthat6 termelési és fogyasztasi szokdsok 0sztonzése

cres

»~A kornyezeti demokracia kiteljesedésével, a fenntarthatosdg pedagogidjanak altalanos
elterjesztésével, a tarsadalom értékrendjének javitasaval és a kornyezeti informéciok, adatok szabad
aramlésanak biztositdsaval a lakossag tevékenyebben tud részt venni a kornyezettel kapcsolatos
dontések meghozataldban. Mindezek alapjan figyelmet kell forditanunk a kérnyezetbarat életmod és
a fenntarthat6 fogyasztas feltételeinek megteremtésére, a kdrnyezeti oktatasra és nevelésre, valamint
a kornyezet-menedzsment-rendszerek elterjesztésére. A fejlesztések érintik, vagy érinthetik szinte
barmely onkorményzatot és intézményeiket, valamint a kis- és kozépvallalkozasok legtobbjét és
szamos civil szervezetet. A fejlesztések eredményeként alacsony kornyezetterhelésli, anyag- és
energiatakarékos, alternativ energidt hasznald vallalkozasok fejlédnek ki, hozzajarulva az
iiveghdzhatasu gazok kibocsatasanak csokkentéséhez és a klimavédelemhez.”

(A célesoport tisztazasa miatt sziikséges megemliteni, hogy a kdrnyezeti tudatossag, fenntarthatd
fogyasztas intézkedések egyik leghatékonyabb végrehajtdja a civil szféra lehet.)



76. oldaltol
3.1.5.5. 5. prioritas: Teruletfejlesztés

,»Az egyes polusok fejlesztése kiillonbozd kiemelt tudomany- és ipardgak tdmogatasara épiil. Ezek a
kovetkezok:

Debrecenben ,,a tudés iparositasa” (gydgyszeripar, agrarinnovacio),

Miskolcon ,,Technopolis” (nanotechnologia, vegyipar, mechatronika, megujuld, alternativ
energiak),

Szegeden ,,Biopolisz” (egészségipari, kornyezetipari, agrargazdasagi biotechnoldgia),

Pécsett ,,az életmindség polusa” (kulturalis és kornyezetipar),

Gyorott ,,Autopolis” (autoipar, gépgyartas, megujuld energiak),

Székesfehérvaron és Veszprémben logisztika, nano- és biotechnoldgia, miiszaki informatika.

A biotechnologiai tevékenységek nem terjedhetnek ki a génmdodositott novények termesztésére, ilyen
tartalmu termékek eldallitasara és ezekre iranyulo kutatasokra.

(A horizontalis elveknél megfogalmazott — négy parti konszenzusos - génmddositas mentességet
¢érdemes kiemelni a biotechnoldgiai fejlesztéseknél, a félreértések elkeriilése végett. )

78-79. old.

Az egyes magyarorszagi régidk fejlesztési iranvai

Azbeszt szigetelések eltavolitasa és artalmatlanitasa lakoépiiletekbdl, és kozépiiletekbdl, oktatasi,
egészsegligyi intézményekbol.

(Csak a Dunantulon fordul el6 kb. 10 varosban lakoépiiletekben, de kommunalis épiiletben barhol
lehet, még a felmérése sem késziilt el, holott igen veszélyes, rakkeltd anyag.)

82. old.

A .regiondlis versenyképesség és foglalkoztatas” célkitiizés ala esd régid

A kozép-magyarorszagi régio fejlesztése Budapest versenyképességének erdsitése mellett az
elemeinek helyzetbe hozéasat és az elmaradott Pest megyei teriiletek kiemelt fejlesztését is
megkivanja. 4 fejlesztésekkel parhuzamosan biztositani kell a fenntarthatosagot és élhetoséget a
zold teriiletek megovasaval, természetvédelmi programokkal, fenntarthato termelési és fogyasztdasi
szokasok dszténzésével.

A ,konvergencia” célkitlizés ald esé régiok A dél-alfoldi régioban...

A megujuld energiaforrdsok koziil fejlesztjiik a geotermikus, a sz¢él- és a napenergia, valamint kis
léptékben, helyi megoldasok szintjén a biomassza energetikai hasznositdsat. Az Europai Unid
délkeleti kapujaban fekvo régié nemzetkdzi és logisztikai szerepkorének kiépitésére torekszik.

(indoklas lasd. Energetikai fejlesztések)

95. old.
,Ennek megfelelden a fejlesztési terv végrehajtdsdban az alabbi intézmények vesznek részt:

- Nemzeti Fejlesztési Tandcs




- Kozossegi Tamogatasok Koordinacios Szervezete.”

(Ezekrdl emlitést sem tesznek az anyagban. Milyen szerepiik van? Az NFT-t késobb sem emliti, a
KTKSz-t igen, de annak nem tisztazott az Osszetétele, szerepe.)

6.1.1. Fejlesztéspolitikai Irdnyitd Testiilet

»A kormany fejlesztéspolitikaért felelds dontés-elokészitd szerve a Fejlesztéspolitikai Iranyitd
Testiilet (FIT), melynek elndke a miniszterelndk, tagjai a_programteriiletekért felelés politikusok
ronttoring bizottsagok—elnéket; ¢s a fejlesztéspolitikaért felelds kormanybiztos, valamint dallando
meghivott tagjai a foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter és a kérnyezetvédelemért és
esélyegyenloségét felelos miniszterek.

(A ,,monitoring bizottsagok elndkei” meghatarozast azért modositottuk, mert keresztbe hivatkozza a
101. oldallal, ahol a MB-ok elndkeként a FIT tagjait nevezi meg. A FIT tagjai kozé allando
meghivottként javasoljuk bevenni az FVM minisztert, mert a FIT kiemelt feladatai k6zott szerepel
az UMVST-vel/NAVT-tal kapcsolatos feladatok Gsszehangoldsa is, ami nem lehetséges tgy, hogy
nincsen a FIT-ben ezért a teriiletért felelds tag. Ugyancsak 1ényeges a kdrnyezetvédelmi miniszter
¢és az esélyegyenlOségért felelds miniszter meghivasa, mivel az EU ezt a két terliletet kiilon is
kiemeli a horizontalis elvek koziil, mint feltétleniil érvényesitendot.)

A FIT kiemelt feladatai:

- 0sszehangolja az eurdpai unids €s a hazai forrasokbdl megvaldsitani tervezett fejlesztéseket; -
osszehangolja az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv, a Nemzeti Akcid-programs—a—Eenntarthaté
FejlédésStratégidja-¢s a Nemzeti Agrar-vidékfejlesztési Terv készitésével kapcsolatos feladatokat;

(A FIT nem alkalmas a Fenntarthato Feﬂodes Strateglaval kapcsolatos feladatok Vegrehajtasanak
tarsadalmi reszvetelnek kell megvalosulnia. A Fenntarthatdo Fejlodés Stratégiaval kapcsolatos
folyamatot egy széles tarsadalmi részvételen alapulo testiiletnek kell feliigyelnie, nemcsak kizarolag
kormanyzati szereplokbdl allo testiiletnek.

(..)

- nyomon koveti az operativ programok és az akcidtervek végrehajtasat, kezdeményezheti az
operativ programok mellett miikodd monitoring bizottsagoknal és az UMFT Monitoring
Bizottsagnal a pénziigyi forrasok atcsoportositasat, javaslatot tehet az operativ programok,
akciotervek €s palyazatok tartalmara, azok modositasara.

97. old.
A Nemzeti Fejlesztési Ugynokség

(..)

- miikédteti az UMFT Monitoring Bizottsdgat:

- az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv végrehajtasanak nyomon kovetése, mérése (monitoring
indikatorok segitségével) és értékelése, valamint a tapasztalatok visszacsatolasa a Kormény
és az UMFT Monitoring Bizottsdg szamara rendszeres végrehajtasi jelentésekben és
tanulmanyokban;

- Eljdarasrendet hoz létre a Kohézios Alapbol megvalosulo beruhdzasok kivalasztasara és a
megvalositds nyomon kovetésére, mely biztositia, hogy az érintett lakossdg és civil
szervezetek bekapcsoloddsi lehetdségét is. (Altalanos tapasztalat, hogy a nagyberuhazasok
megvalositasa a megfeleld kommunikacid és partnerség miatt nehézkes. Tehat mar itt meg




kell teremteni a partnerség lehetdségét. Ez példaul Lengyelorszagban mar megvaldsult, ahol
a Kohézids Alap projektek kivalasztasaban civilek is kozremukodnek. Ez hozzajarul ahhoz
is, hogy az unios forrasok felhasznélasa egyszeriibb és gyorsabb legyen. )

101. old.

6. tablazat: Az operativ programok hozzéarendelése az irdnyité hatdésdgokhoz

4. Kornyezet, energia Kornyezet- és Energiafejlesztési OP

(Fontos, hogy a Kornyezet és Energia Operativ Programot kiilon Iranyit6 Hatosag feliigyelje a
2004-2006-o0s 1ddszaktol eltérden, figyelembe véve, hogy a gazdasag fejlesztése €s a kornyezet
érdeke ellentétes is lehet.)

101. old.
A monitoring bizottsag tagjai:
« a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség,
* az irdnyito hatdsag,
* az OP végrehajtasdban érintett szakminiszterek képviseloi,
* a pénziigyminiszter képviseldje,
* az adott OP kozremikodo szervezetei,
* az érintett regiondlis fejlesztési tandcsok delegaltjai,
* egy az dnkormanyzati szovetségek egy delegalt képviseldje,
* egy a kornyezetvédelmi civil szervezetek egy delegalt képviseldje,
* egy a esélyegyenldségi civil szervezetek egy delegalt képviseldje,
* az ¢rintett szakmai és tarsadalmi szervezetek egy-egy delegalt képviseldje.

102. old.

A regionalis fejlesztési tanacsban a kormanyzati jelenlét biztositja a dontés szakmai és kormanyzati
kontrolljat. A regiondlis programok megvalositasaért — a tobbi operativ programhoz hasonléan —
Kormany¢ a végso felelosség. A regiondlis operativ programok megvalositasat regiondlis szinten
felallitott monitoring bizottsagok feliigyelik.

(Kérjlik pontosan meghatarozni a regionalis monitoring bizottsdgok dsszetételét. Minden regionalis
monitoring bizottsagban kapjon helyet: a régioban miikodoé kornyezetvédelmi civil szervezetek egy
delegalt képviseldje, a régioban miikodd esélyegyenldségi civil szervezetek egy delegalt
képviseldje.)

6.1.6.2. Az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv Monitoring Bizottsdga

A bizottsdg stratégiai funkcidja az UMFT kialakitdsa és_dttekintése. A bizottsdgnak eld kell
segitenie az UMFT hatékony és megfeleld minSségii megvaldsitdsdt.
A bizottsag 1o feladatai a kévetkezok:

a) attekinti a tamogatds célkitiizései elérése érdekében tortént elérehaladast;

b) vizsgdlia a végrehajtas eredményeit, kiilonds tekintettel az egyes intézkedésekkel kapcsolatos
célkitiizések megvalosuldasara;

c) megvizsgdlia és jovahagyja az éves végrehajtasi beszamolokat és a programot lezdaro
jelenteseket, mieldtt azokat az iranyito hatosag az Europai Unio Bizottsdga elé terjeszti;




d) megtargyalja és jovahagyja az alapokbol torténd hozzajarulasra vonatkozo bizottsagi
hatarozat tartalmanak modositasaval kapcsolatban tett javaslatokat;

e) barmely esetben javasolhatia az iranyito hatosdignak a tamogatas olyan modositasat vagy
feliilvizsgalatat, amely lehetové tenné a célok hatékonyabb elérését vagy a tamogatas kezelésének
javitdsat;

f) tajékoztatia a Kormanyt dontéseirol.

A bizottsag biztositia a koordinaciot az EU strukturdlis és kohézios alapjaibol nyujtott dsszes
magyarorszagi tamogatdsra vonatkozoan, beleértve az Europai Mezogazdasagi és Vidékfejlesztesi
Alappal és az Europai Halaszati Alappal kapcsolatos koordindciot.

A monitoring bizottsdg dsszetétele:

Az UMFT Monitoring Bizottsdg elndke a fejlesztéspolitikai kormdnybiztos, tagjai:

* g Nemzeti Fejlesztési Ugynokség,

* az iranyito hatosdagok képviseloi,

* az OP-k végrehajtasaban érintett szakminiszterek képviseloi,

* a pénziigyminiszter képviseldje,

* a regionalis fejlesztési tandcsok delegaltjai,

* egy onkormanyzati szovetség delegalt képviseldje,

* a kornyezetvédelmi civil szervezetek egy delegdlt kepviseldje,

* az es¢elyegyenloségi civil szervezetek egy delegalt kepviseldje,

* az érintett szakmai és tarsadalmi szervezetek egy-egy delegalt képviseldje.

A monitoring bizottsdg iilésén tandacskozasi joggal részt vesznek:

* sajat kezdeményezésére vagy a monitoring bizottsag kérésére az Eurdpai Bizottsdg egy
képviseldje,

e az Ellendérzési Hatosdg, valamint az Igazolo Hatosag egy-egy képviseldje,

* az EIB és az EIF egy képviseldje

* allando meghivottként az Eurdopai Mezogazdasagi és Vidékfejlesztési Alap és az Europai Haldszati
Alap végrehajtasaért felelds szervezet egy képviseldje.

A monitoring bizottsagok mitkodése

Az UMFT monitoring bizottsdg sajdt tigyrendet dolgoz ki. Altaldnossigban — a sajat mitkodési
elveire vonatkozo dontés tiszteletben tartdsaval — a monitoring bizottsdag az alabbi mitkddesi
keretben tevékenykedik:

* a monitoring bizottsag évente legalabb kétszer iil 6ssze;

* napirendjét és dokumentumait az iilés elott az iigyrendnek megfeleléen a titkarsag elkiildi a
tagoknak;

* a_monitoring bizottsdg _titkdrsdgdnak miikodtetéséért _az NFU felel, a _titkarsdg iigyviteli
feladataira és mitkédesi szabalyzatdra nézve a monitoring bizottsag dontései iranyadok.

(Az UMFT szint(i dontések és indikatorok monitoringjara célszeri 1étrehozni egy kiilon, atfogd
monitoring bizottsagot. Jelenleg is mikodik a KTK monitoring bizottsaga, amely tapasztalatai
pozitivak. Habar ez a monitoring bizottsdg létrehozdsa nem kotelezd, akkor is hasznosnak, és a
tarsadalmi szerepldk el6tti atlathatd miikodést fokozonak tartjuk.)

104. oldal
6.2.1. Alapelvek
végére ujabb pontként beszirando:

e A horizontdlis politikdak érvényesitése céljabol a tarsadalmi partnerek bevondsaval
projekttipusonkent utmutatokat készitiink, melyek tételesen tartalmazzak a kotelezo érvényii
és onkent vallalhato projektelemeket, valamint ezek szamszerisitéséere szolgalo indikatorok
rendszereét.




106. old.

6.3. Koordinacid...

»A fejlesztéspolitikai koordindcid keretében a Kozosségi Tamogatdsok Koordinacios Szervezete
szorosan figyelemmel kiséri a hazai szektoralis és teriiletfejlesztési forrasok, valamint az Eurdpai
Mezbgazdasagi ¢és Vidékfejlesztési Alap és az Europai Haldszati Alap forrdsainak tervezési
folyamatat. A végrehajtds koordinacidja soran a koordinicids szervezet informdaciot szerez e
programok végrehajtasaval kapcsolatban, amely lehetdvé teszi a tapasztalatcserét, illetve a palyazati
kiirasok kapcsan az atfedések, duplikaciok elkertilését.

(Mi a Kozosségi Tamogatasok Koordindcios Szervezete, kik a tagjai, mi a feladatkdre? Ennek
leirasat kérjiik potolni.)

109-112. oldal

Az indikatorok hianyosak (kiilonosen a kornyezetvédelmi vonatkozasban, 1d. a 48. oldalhoz tett
megjegyzésiinket) és esetenként megkérdodjelezhetoek.

A munkaerdpiac integraltsagat novelo kozlekedési fejlesztések

Régiokozpontok, megye-székhelyek és kistérségi kdzpontok, valamint telepiilésen beliili
munkahelyek (lokalis munkaerdpiac) tomegkozlekedéssel, kerékpdrral és gyalogosan vald
elérhetdségének javuldsa

(Jelenleg a sok gond van a telepiiléseken beliili munkahelyek elérhetdsége vonatkozasaban is. A
kerékparos kozlekedés feltételeinek javitasa azért fontos, mert 10—15 kilométernél kisebb
tavolsagokon megfeleld feltételek mellett — kiilonosen a kozlekedésbiztonsag tekintetében — idealis
kozlekedési eszkoz — kornyezetkiméld, egészségjavitod, energia- €s helytakarékos. Egy-két kilométer
tavolsagra pedig a gyalogos kozlekedés is megfeleld alternativa lehet, amennyiben vonzo
koriilményeket teremtiink. A kellemes, biztonsagos, szennyezésmentes kornyezetben a gyaloglas
egyuttal 6rom forrasa és az egészségmegorzés egyik eszkoze is lehet. A gyaloglas feltételeinek
javitasa azért is fontos, mert a tomegkdzlekedéssel altaldban nem lehet haztol-hazig utazni, hanem
kisebb-nagyobb tavolsagl gyaloglas is kiegésziti. Tehat minden ok megvan arra, hogy igyekezziink
megfelelni az Eurdpai Parlament altal jovahagyott Gyalogosok Jogainak Kartdjaban
(http://www.lelegzet.hu/archivum/2002/07/0076.hpp) lefektetett elveknek.)

A kozlekedés fejlesztése

A-szallitast koéltségekeslkkenése(Ftitonnarkm)

(Ez értelmetlen indikator (kiilondsen ugy, ha ezt az infrastruktura bovitésével kivanjuk elérni).
Egyrészt ezeket a koltségeket a vilagpiaci folyamatok, a ndvekvo olajarak is befolyasoljak, amire a
Magyarorszagnak nincs rahatdsa. Masrészt jelenleg sincsenek pontos adataink a szallitas
koltségeirol. Igy példaul kérdéses, hogy amennyiben a jelentés kozuti infrastruktura-fejlesztések
koltségeit 1s beépitjiik a szallitas araiba, akkor miként fognak alakulni a fajlagos koltségek.
(Egyébként a koltségeket nem az infrastruktura tovabbi bévitésével, hanem megfeleld logisztikaval,
szervezéssel, a szallitasi tavolsagok mérséklésére valo dsztonzéssel lehet csokkenteni.))

A helyi eréforrasok kiaknazasa

(Ez az indikator nem jelzi, hogy milyen mddon torténik az arbevétel novekedése. Ha a természeti
értekek felélésével és a meglévo kulturalis értékeink rombolasaval jar, akkor semmiképp sem
tamogathatd.)



A hosszi tavua versenyképesség megalapozasa

Az energiahatékonysagi megujule%nelﬁg}a{emeles ¢s az energiatakarékossagi intézkedések altal
kivaltott hagyemanyes energiatermelés mennyisége

(Amint korabban is jeleztiik, a megujulo energidk felhasznalasa nem feltétleniil javit a kdrnyezet
allapotan (sot, esetenként tobbet ronthat, mint a fosszilis energiahordozok felhasznalasa). Tehat
minden egyes esetet kiilon meg kell vizsgalni. Ezért egy 0sszesitett indikator hasznélhatatlan.)



