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Az értékelés a kOzOsségi beavatkozasok eredményeinek
megitélése a kritériumokra és az explicit normakra
(relevancia, hatékonysag, fenntarthatésag, méltanyossag,
stb.) vald hivatkozassal. Altaldban azokra az igényekre
vonatkozik, amelyek kielégitésére az intézkedés iranyult,
illetve azokra a hatadsokra, amelyeket az intézkedés
okozott.

Célja, hogy az adott tagallamokat és régidkat érint6 egyedi
strukturalis problémak tekintetében javitsa az alapokbdl
szérmazé témogatés vaIamint az operat|’v programok
eredményességét és kovetkezetességét, flgyelembe véve
ugyanakkor a fenntarthato fejlédés célkit(izését, valamint a
kérnyezetre gyakorolt hatasra és a stratégiai kdrnyezeti
hatasvizsgalatra vonatkozd kozosségi jogszabalyokat.
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Az értékelés menete - attekintés
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Ertékelés és programvezérlés
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Folyamatos értékelés az UMFT-ben
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Ertékelo feladatai

> Indito jelentés:
 értékelhetOség
« eroforras- és Utemterv

« moddszertan, kérdbivek v minGségellendr
> Kbzblls6 jelentés v PIB
> Ertékelési jelentés v megrendel§
 Osszefoglald két nyelven v nyilvanossag

> Nyilvanossag
« férum, zardkonferencia
« szakmai konferencia
« publikalas
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keretmeg
Zo . P £ « c allapodas
E"ek?::?fn;"”gya Ertékelends ! alasi teriilet fel:ilvllés Ertékelés fokusza (értékelési kérdés(ek)) | mely
kikiildése részéhez
ik
Az értékelés a fenntarthatdsagi
szempontoknak valé megfelelést a Az I. NFT a 1260/1999/EK rendeletnek
Az I. NFT és OP-k teljes I. NFT-ben vizsgdlja és y o .
horizontalis kévetkeztetéseit a programzaraskor hmoi?zfsftziesn caéIkkgl;‘rlyteéztz?eiign;agzitosagut
(kérnyezeti Egész I. NFT kotelez§ lesz felhasznaini. Mint 2009. imegvaldsulasanak elémozditla'sa't minden 1
fenntarthatésagi 9 : horizontalis értékelés, OP-kban vallaltf majus ta'rngo atott projekttdl elvarta. Ennek a .
szempontu) kotelezettseg elkészitése kétevente, Ifol ar?watnalfa Jsikerességét hivatott az értékelés
értékelése és tapasztalatainak felhasznélasa az mey Vizsgalni
UMFT a géteborgi céloknak térténd 9 gaini.
o} ését javitja.
teljes I. NFT-ben vizsgalja és érvényesiitek a romak, nék és fogyatékos
ovetkeztetéseit a programzdraskor S TN proaramekban, intéaiedstekbon A
fzszm;x;%:g;s Egész I. NFT horll;%tnetlaglfs éerie?kfeelg‘:,ség?Lnl;SrTétllalt 20095 ﬁelzoltt l;q'nstrukfl’olg ’\nzi‘gala@ mellett klltemelten 3.
szempontu értékelése kotelezettség elkészitése kétévente, november "eze_ endo az a "erl s, Io?\‘\’(_?wepye‘sl’u feAa
és tapasztalatainak felhasznaldsa az ‘mainstreaming” elv az I. NFT egészeben. Az
UMFT a (nem, kor, faj szerinti) (értékelés modszertani alapjat a 2009-ben
esélyegyenléségi szempontoknak Ieb_olnyolltando esélyegyenl6ségi kutatdsok
torténd mr ését javitja. adiak.
IA kilonboz6 projekt el6készité alapok célja az
legyedi projektek és komplex fejlesztések
A projektel&készitésben szamos lel6készitésének tdmogatdsa volt. Meghatarozd
PEA esz'ko;t pryéba'!t kia fe]lelsztéspoyllnka', lelem volg az OP-k fe]lesz”tés| Cé‘|]lal|’jDZ vald
A projekt- programok, laz értékelés celjg ezeklrattekintese és| il[eszkedes, amelyne”k elqmgzdltasat minden
elékészitési CBC- ! annqk megvalaszolasp, hogy a [tdmogatott projekttd! e!va‘rtak. Ennek a
z rojektgenerald tovabbiqkban sziikség lesz-e 2099. fyolyyama}nak a sikergsseget‘hiva‘tott ezaz 4
felhasandldeanak P Jalagok ilyenekre, és ha igen, melyikre. Az | oktéber |értékelés megvizsgalni. Ertékelési kérdések: 1) .
értékelése nagyprojlekt UMFI'”s ke”res befe]ezgsen ‘tul a M|Iyen el:edrr)enyekkel J;(t az el6készitési alapok
eldkészités kovetkez6 idészakra valo felkésziilést| létrehozasa és felhasznalasa? 2) Sikertilt-e
is szolgdlja (nagyprojektek felhaszndlni a tAmogatdsok nagy részét az
el6készitése). leredeti elképzelések szerint? 3) Indokolt-e
projektel6készités tdmogatasa, és ha igen,
milyen feltételrendszer keretében?
A Phare mikrohitel program és
Széchenyi kartya tapasztalatai
(DA alapjan a GOP 4. prioritdsaban

> Minoségbiztositas
« Minéségellen
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